
Ks. prof. dr hab. Zbigniew l(ubacki SJ

Akadernia Katolicka w Warszawie
Ul. Rakowiecka 6l
02-532 Warszawa

e-maiI: zkubacki62@gmail.com

Recenzja osi4gnigd naukowych i aktywnoSci naukowej
p. dr. Slawomira Zatwardnickiego

oraz opinia w sprawie nadania mu stopnia doktora habilitowanego

Recenzja jest rcahzacja, zadania. podjgtego z racji powolania mnie na tecenzenta w

przewodzie habilitacyjnym p. dr. Slawomira Zatwardnickiego przez Senat Papieskiego

Wydzialu Teologicznego we Wroclawiu w dniu 30 czerwca2022 rckuUchwat4 nr 5711312022.

PoniZsza recenzja zawtera nastgpuj4ce elementy: l. Prezentacja Kandydata do stopnia

doktora habilitowanego;2. Prezentacla i ocena osi4gnigcia naukowego bgd4cego podstaw4 do

postgpowania habilitacyjnego; 3. Ocena innych osi4gnigi naukowych; 4. Ocena dorobku

dydaktycznego, organi zacyjnego i popularyzatorskiego ; 5. Opinia kofcowa.

1. Prezentacja Kandydata do stopnia doktora habilitowanego

Pan dr Stawomir Zatwardnicki zwi4zany.jest z Papieskim Wydzialem Teologicznym we

Wroclawitr od chwili rczpoczQcta studi6w magisterskich z teologli, zwrehczonych uzyskaniem

tytulu magistra teologii 25.06.2013r. na podstawie pracy magisterskiej zatytulowanej

Hermeneutyka wiary w nauczaniu papie2a Benedykta WI (praca zoslala nastgpnie

opublikowana pod tym samym tytulem [Wroctraw 2014]). Licencjat z teologii uzyskatr 22.06.

2Ol5 r., a doktorat 28 wrzesnia 201,7 r. na podstawie rozprawy doktorskiej zatytulowanej

Chalcedoriska formula ,,bez zmieszania i bez rozdzielania" w iwietle dokument1w

Migdzynarodowej Kctmisji Teologicznej napisanej pod kierunkiem ks. prof. dr. hab.

Wlodzimierza Wolyfica. Nadmien rc nale?y , 2e jeszcze wczeSniej , przed rozpoczgcrem studi6w

teologicznych 29.10.2000 r. Pan Zatwardnicki uzyskal tytul magistra inzyniera nadany mu

przez PolitechnikE Czgstochowsk4. W latach 201812019 byi pracownikiem wydawnictwa

PWT, a od 2020 r. jest pracownikiem naukowym na stanowisku adiunkta I Katedry Teologii

Dogmatycznej. Jest autorem 4 monografii naukowych, 43 artykul6w naukowych w

czasopismach naukowych, 8 artykutr6w naukowych w monografiach naukowych, 1 artykulu

recenzyjnego oraz\ recenzji naukowych. Ponadto jest autorem kilkunastu ksi4zek o
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charukterze popularno-naukowym i katechetyczno-ewangelizacyjnym. Zonaty, ojciec

pigciorga dziecr. Wykladowca, naukowiec, pisarz, publicysta, ewangehzator, szczglliv,ry mqL r

ojciec rodziny. Postai nietuzinkowa. Kandydat nie ubiegal sig uprzednio o nadanie stopnia

doktora habilitowanego.

2.Prezentacja i ocena osi4gnigcia naukowego bgd4cego podstaw4 postgpowania

Jako osi4gniqcie, o ktorym jest mowa w aft. 219 ust.l pkt.2 ustawy zdnia2}hpca 2018 r.

Prawo o szkolnictwre .vq ,lszym i nauce, Habilitant przedstawil monografig zatytutowanq: Od

teologii objawienia do teologii natchnienia. Studium inspirowane tw6rczoiciq Geralda

O'Collinsa i Josepha Ratzingera, Wydawnictwo Academicon, Lublin 2022, ss. 812.

Monograflg tg om6wig w dw6ch punktach: 1. Ocena struktury pracy i zastosowanej w niej

metody; 2. Ocena treSci.

2.1. Ocena struktury monografii i zastosowanej w niej metodv

Struktura monografii. Ta liczqca 812 stron monografia posiada bardzo przejrzyslq

strukturE, kt6ra w spos6b klarowny przedstawiona jest we Wstgpie. Podzial pracy na dwie

czESci, akaldej czESci naposzczeg6lne rozdzialy, wynika z zawartego w tytule i wyjaSnionego

we Wstgpie problemu badawczego. Zatwardnicki pisze: ,,Od teologii objawienia do teologii

natchnienia - takie, a nie inne sformulowanie tytutru okreSla najwazniejsze zagadmenia podjgte

w rozprawie. Teologiczne opracowanie doktryny natchnienia stanowi tutaj cel, kt6rego

osi4gnigcie wymaga jednak wyjScia od teologii objawienia" (s. 17). Tym sposobem cel jest

iasno zdefiniowany: chodzi o w miarg caloSciowe teologiczne opracowanie doktryny

natchnienia, kt6rego w polskiej literaturze przedmiotu brakuje, o czym takZe zalwradczaj4

recenzenci wydawniczy ksi42ki: ks. prof. dr hab. Henryk Seweryniak oraz ks. dr hab. Robert

Wo2niak. Uzasadniony jest takLe zwiqzek migdzy teologi4 objawienia i teologi4 natchnienia:

,,nie mozna badac natchnienia, jeSli nie wyjdzie sig od objawienia" (s. 17); ,,objawienie

poprzedzaiwyl<raczapoza biblijne natchnienie" (O'Collins, cyt. na s. 17).

Struktura ksi4zki znajduje takze swojej uzasadnienie w podtytule: Studium inspirowane

hu6rczoiciq Geralda O'Collinsa i Josepha Ratzingera. JuZ we Wstgpie Habilitant wyjaSnia,

dlaczego wybral tych dwoch wybitnych teolog6w katolickich, by na kanwie ich tw6rczoSci
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prowadzic refleksjg na temat objawienia i natchnienia. Uzasadnienie jest klarowne, a

zestawienie ciekawe. Refleksje tych dw6ch autor6w stanowi4 zasadniczy material badawczy

pierwszej czgSci monografii skladajqcej siE ztrzechrozdzial6w. Ponownie, we WstEpie zostaje

wyjaSnione, dlaczego jest taki, a nie inny uklad tych rozdzial6w. Autor pisze: ,,(i) W

rozdzialachpoSwigconych teologii objawienia u Geralda O'Collinsa lrozdz.I. -Z.K.l i Josepha

Ratzingera lrozdz.II. - Z.K.l ograniczam sig do uporz4dkowania zebranego materiatru w taki

spos6b, aby nie tylko na tej podstawie zarysowac tlo teologii natchnienia, ale by dalo sig

rownieZ wyprowadzic z tego usystematyzowania jakie5 wnioski na temat natchnienia

przynajmniej implicite zawarte w spuSci2nie teolog6w australijskiego i niemieckiego. (ii) W

rozdziale wprost omawiaj4cym teologiq natchnienia u obu mySlicieli lrozdz.Iil. - Z.K.l m6j

autorski wklad zn6w polega na usystematyzowaniu materialu" (s. 28). To, co tu jest napisane,

w pracy Habilitanta zrealizowane jest na spos6b mistrzowski. Kluczowe w tym opisie slowo

,,usystematyzowa6" oznacza'. wprowadzi6 porz4dek, uporz4dkowa6, przedstawid logikg

uzasadnienia i argumentacji. JeSli uSwiadomi sig fakt, jak wielki dorobek pisarski posiadaj4

O'Collins i Ratzinger, w6wczas tymbardziej doceniony zostanie ogrom wlozonej ptacy oraz

wspanialy jej efekt, jaki rcprezentuje pierwsza czqSc omawianej tu monografii. I ona sama

moglaby juz stanowi6 podstawg do ubiegania sig o stopieri doktora habilitowanego. A jest

jeszcze czgsd druga skladaj4ca sig z pigciu rozdziaL6w. Zatwardnicki tak o niej pisze: ,,Druga

czg56 jest autorskim przyczynktem do teologii natchnienia. Zarysowuj4ce sig w spuSciZnie

O'Collinsa i Ratzingera newralgiczne w4tki zostaja, podjgte i przepracowane. Na tym etapie

dominuje spekulatywny namysl - refleksja prowadzona jest samodzielnie, ale na linii

wyznaczonej myS14 obu teolog6w i w odwolaniu do nich (zwlaszcza Ratzingera) oraz z

wykorzystaniem uznanych pozycji autorstwa wsp6trczesnych uczonych [dodam: zasadniczo z

krggu jgzyka angileskiego - Z.K.f, wypowiedzi Magisterium oraz Papieskiej Komisji Biblijnej

i Migdzynarodowej Komisji Teologicznej" (s. 28). Po przeczytaniu caloSci monografii, mogg

olwiadczyl, ze istotnie: jak bylo zapowiedziane, tak zostalo zrealizowane. Gratulacje! Druga

czgsi monografii jest absolutnym novum w polskim Srodowisku teologicznym. Zatwardnicki w

spos6b osobisty przedstawia w niej to, co w literaturze anglojEzycznej nosi nazwg bibliology,

czyli teologiczny namystr nad Pismem Swigtym i nad tym, ,,w jaki spos6b teologia dogmatyczna

moZe przynieS6 poglEbione rozumienie natchnienia" (s. 29).

Metoda. Zatwardnicki okresla zastosowan4 w monografii metodg jako pozytywnq r

spekulatywnq, czyh analizg i syntezg danych pozytywnych, przede wszystkim tw6rczoSci

O'Collinsa i Ratzingera, kt6ra dominuje w pierwszej czq1ci, oraz refleksjg spekulatywno-

teologiczn4, kt6ra dominuje w drugiej czqsci. Dodam ponadto, ze zastosowana w drugiej czgSci
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metoda moZe byc okreslona takze jako metoda narracyjna: w dobrze zdefiniowan4 strukturg

tematycznqposzczegolnychrczdzialow Habilitant umiejgtnie wlqcza w swoj4 narracjg teksty

O'Collinsa, Ratzinger\ oraz innych teolog6w, wypowiedzi Magisterium KoSciola, a lakle

opracowania Papieskiej Komisji Biblijnej i Migdzynarodowej Komisji Teologicznej. MySlg, ze

jest to jeden z powod6w, kt6ry sprawil, 2e drtga czeSd monografii jest obszerniejsza od

pierwszej.

Warte podkreSlenia jest tak2e to, ze Habilitant pisze jgzykiem bardzo klarownym,

plastycznym, a ptzy tym teologicznie precyzyjnym. Duzo w tej ksi4Zce jest kr6tszych i

dlulszych cytat6w z pozycji przywotywanych autor6w. Uwaiam to za wielki atut tej

monografii ztrzech powod6w: po pierwsze wida6, 2e Autor omawia dane teksty w oparciu o

Zrodla (a nie jedynie z drugiej rgki); po drugie, dziEki cytatom pozwala czytajqcemu mie6

bezpoSredni kontakt z omawianym dokumentami i autorami. Pozwalate?naupewnienie sig, ze

zaproponowana ptzez Habilitanta interpretacj a znajduje swoje uzasadnienie Zrodlowe.

Niekiedy teL pozwala to na krytycznq ocenQ jego interpretacji (nawrqZE do tego w punkcie B).

Po trzecie, Zatwardnicki nie tylko przytacza cytaty z dzial omawianych autor6w, ale takle je

anahzuje i komentuje, wskazujEc na to, co w nich jest istotne. Swiadczy to o wyrobionym

krytycznyrn zmySle teologicznym Autora. Ponadto, podkreSlid nalezy niezwykle klarown4

strukturg nie tylko odnoSnie do czESci i rozdzialow monografii, ale takle podzialu

poszczegolnych rozdzial6w na punkty i podpunkty. Doskonale s4 r6wniez podsumowania

p o szc ze golny ch r o zdzi al 6 w.

Jak juL wspomniatem, Habilitant opiera siE w duzej mierze na literaturze anglojgzycznej.

Streszczenie pogl4d6w autor6w pisz4cych w obcym jgzyku, a tym bafiziej przellumaczeme

licznych passus6w wyjgtych z ich ksi4zek, jest zadamem bardzo trudnym, z kt6rego dr

Zatw ar dnicki v'ry w rEzat s i g do skonale.

2.2. Ocena tre6ci monografii

Zgonie ze strukturq ksi4iki, jej treS6 om6wig, odwotuj4c sig do poszczegllnych czgSci i

tworzqcych je rczdzial6w. W czgSci pierwsze j Zatwxdnicki w sp6b synteffczny omawia

teologig objawienia i natchnienia O'Collinsa i Ratzingera. Jak wyjaSnia we Wprowadzeniu do

tej czgsci, za O'Collinsem przejmuje zaproponowany przez teologa australijskiego spos6b

uporzqdkowania materialu. W pierwszych dw6ch rozdziaNach zostal on uloZony wok6l

nastgpuj4cych temat6w: ,,(i) rozumienie objawienia i jego zwiqzkuz adresatem objawienia; (ii)
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chrystocentryzmobjawienia; (iii) relacj amigdzy objawieniem a Pismem Swiqtym; (iv) zasada

sakramentalnoSci objawienia (wiE? sl6w i Wdarzen w Bozej samo-komunikacji); (v) rola

Tradycji w przekazie i akttalizowaniu objawienia" (s. 35). Habilitant zaczyna od om6wienia

teologii objawienia u O'Collinsa z dw6ch powod6w: po pierwsze, O'Collins baldziej jest

teologiem fundamentalnym niz teologiem dogmatycznym, a w przypadku Ratzingera jest

odwrotnie; po drugie, refleksia O'Collinsa ma charakter wywodu uporz4dkowanego i

usystematyzowanego, podczas gdy mySl Ratzingera jest bardziej intuitywna i rozproszona w

r62nych jego dzialach, gdyL jako odnotowuje Habilitant - jest on ,,mySlicielem badziej

symfonicznym nrZ systematyc zny m" (s. 3 57).

Rozdzial I zatylvLowany ,,Objawienie w ujqciu Geralda O'Collinsa" jest doskonalym,

syntetycznym, uporz4dkowanym i klarownym zaprezentowaniem teologii objawienia

australijskiego jezuity i dlugoletniego profesora teologii fundamentalnej na Uniwersytecie

Gregoriariskim w Rzymie. Wszystkie najwalniejsze kwestie zwqzane z teologiE

fundamentaln4 zostaly przez niego poruszone, a w monogrufn Zalwardnickiego s4 doskonale

zaprezentowane. Teologia objawienia jezuity glEboko zakorzenrona iest w Biblii oraz

znakomicie wpisuje sig w perspektywg naznaczolqprzez Sobor Watykaflski II w Konstytucji

dogmatycznej o Objawieniu Bo2ym Dei Verbum. O'Collins nie stroni teZ oddyskusji zbardziej

klasycznymi ujgciami objawienia BoZego czy teL ze wsp6lczesnymi nurtami teologii

fundamentalnej. Habilitant w spos6b kapitalny to ukazuje i omawia. We wszystkim zyskuie

on moj4 peln4 aprobatg, poza jednym slowem. W istocie nie chodzi mi o slowo,leczo problem

z nim zwiqzany. W punkcie 1.2.2. Zatwardnicki omawia aksjomat O'Collinsa wyraZony w

zdaniu: extra experientiam nulla revelatio. W tym kontekScie pada zdanre: ,,Podobnie iak

zbawienie wymaga Zbawicrela, dziela zbawczego i zbawionych, tak objawienie obejmuje

Objawiciela (Revealer), akt objawienia oraz tych, ktorzy w wierze przyjmuj4 (lub odrzucaj4)

to objawienie" (s. 64). Zastanawiam sig, czy obecne w nawiasie slowo ,.odrzucajq" jest zasadne.

Sugeruje ono bowiem, ze objawienie ma miejsce rownre?tam, gdzie ludzie je odrzucaj q. Ot6z

zdanie to kloci siE z tym, o czym nieco dalej pisze sam Habilitant, przedstawiaj4c podgl4dy

jezuity z Gregoriany. Stwierdza mianowicie: ,,JeSli objawienie ma zaistnie6, musi byi przyjgte

wiar4 ptzezludzi" (s.65). Zdanie to potwierdzone jest cytatem nr 101 na s.66. Podobnie

Habilitant ujmuje poglqd Ratzingera, stwierdzaj4c: ,,Wedlug Ratzingera objawienie staje sig

rzeczywistoSci4 tylko, gdy istnieje wiara przyjmuj4cego to objawienie" (s. I47).

We wszystkim innym zgadzam siq z pogl4dami O'Collinsa zaprezentowanymi przez

Zatwardnickiego. Z tego niezmiernie bogatego materiatu pragng wydoby6 jeden istotny dla

mnie w4tek podejmowany zar6wno ptzez teologig fundamentaln4, jak i teologig religii, kt6r4
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od lat sig interesujg. Na s. 82,w kontekScie punktu 1.3.3. nosz?cego tytul: ,,Trynitarne oblicze

catej historii Jezusa", pada istotne zdanie bEd4ce cytatem z O'Collinsa'. ,,poza Chrystusem i

Duchem Swigtyrn nie ma zbawczego objawienia (extra Christum et Spiritum nulla revelatio

slavifica)". Zdanie to - jak najbardziej sluszne - przez niekt6rych mogloby jednak by6

intepretowane opacznie, mianowrcie, 2e zbawcze objawienie zawarte jest jedynie w religii

chrzeScijaflskiej i.ludaizmie biblijnym. Tak w przeszlolai twazalo wielu teolog6w katolickich.

Taki pogl4d obecnie glosi wielu teolog6w protestanckich zwiEzanych z nurtem

ewangelikalnym(evangelicals). Jak umiejgtnie pokazuje to Habilitant, podobna konkluzja obca

jest jezuicie australijskiemu. Zatwardnicki tak to ujmuje: ,,identyfikowanie Biblii z Boskim

samo-objawieniem prowadziloby do uznania zasady 'poza Pismern Swigtym nie ma

objawienia' (extra Scripturaru nulla revelalio), co z kolei poci4galoby za sobq koniecznoS6

przyjgcia, 2e wyznawcom innych religii (nieakceptuj qcym czy nawet meznajqcym Biblii) nie

jest oferowane aadne objawienie - kt6remu to pogl4dowi O'Collins wielokrotnie sig

przeciwstawial" (s. 89). Czytaj4c te strony mySlalem o przyjaZni i wspolnocie teologicznego

mySlenia migdzy Geraldem O'Collinsem a Jacques'em Dupuis. W procesie, jakiemu przez

Kongregacjg Nauki Wiary (Prefektem byl wowczas kard. Ratzinger) zostala poddana ksiqlka

Dupuis Totvard a Christian Theology of Religious Pluralism (1997), bral tdzial takze O

'Collins jako obrorica Dupuis. Molna ptzypuszcza1, 2e obaj sig wzajemnie inspirowali. A

jednego i drugiego na pewno inspirowala teologia Rahnera, co w przypadku O'Collinsa

do skonal e j e st uwypuk lo ne pt zez Zatw ar dmcki e go.

Rozdzial II poSwigcony jest teologii objawienia Josepha Ratzingera. Pierwsza rzecz na

jak4 pragnE zwrocic uwagQ to fakt, ze w swoim om6wieniu Zalwardnrcki uwzglgdma takLe

dokumenty napisane przezpapie2aBenedykta XVI. St4d obok odniesieri do tekst6w Ratzingera

w Opera omnia (kt6re stanowi4 wigkszoSd) znajduja, sig liczne odwolania do wypowiedzi

papieskich,zwlaszczado adhorlacji Verbum Domini. Jest to jak najbardziej struszne posunigcie,

bo pozwala na caloSciowe ujgcie teologii objawienia w mySli Josepha Ratzingera. Drugie

wrazenie, jakie odniostrem po przeczytaniu tego rozdzialu, to silne zakorzemenie teologii

objawienia Ratzingera w nauczaniu Soboru Watykaflskiego II, a szczegolnie w konstytucji Dei

Verbum. Habilitant w swojej monografli to wyszczegolnia i tym samym pokazuje, 2e teologra

objawienia Ratzingera byta odejSciem od teologii neoscholastycznej. Po linii nauczanta

soborowego Ratzinger akcentuje wymiar personalistyczny, draTogiczny, chrystocentryczny i

totalny Objawienia. Takie rozumienie - jak pisal sam bawarski teolog - przekracza

,,intelektualizm neoscholastyczny, dla kt6rego Objawienie bylo gl6wnie podstaw4

tajemntczych, ponadnaturalnych nauk, przez co r6wniez wiara redukowata sig do wyraLenra
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zgody na te ponadnaturalne treSci poznania" (Ratzinger, cyt. nr 8, s. 144). To soborowe

zakorzenienie teologii objawienia piEknie wybrzmiewa w punkcre 6 rozdzialu, w kt6rym

Habilitant przedstawia krytykg Ratzingera funkcjonuj4cej w teologii neoscholastycznej idei

,,dw6ch 2rodel" Objawienia - idei, ktoru znalazla siE w roboczym schemacie De fctntibus

revelationis przedstawionym ojcom Soboru Watykafskiego il. Odwoluj4c sig do pisrn

Ratzingera, Zatwardnicki ukazuje antyprotestanckie pochodzenie tej koncepcji, jak i

antyprotestanckie pochodzenie koncepcji,,paradosis agrofos, czyli ustnie przekazywanej obok

Pisma jednej Tradycji jakoby niezmiennej od czasu apostolskiego" (s. 229).Idqc za ekspefiem

soborowym, jakim byl Ratzinger, Habilitant krytycznie sig do tej koncepcji ustosunkowuje,

piszqc: ,,ucieczkaprzed protestanckim sola Scriptura polegaj4ca na.vqtkazantu,2e Tradycja

zawieratresci nieobecne w PiSmie, nie bytra wlaSciwym wyjSciem, z czego rownie? zdano sobie

sprawg podczas soborowych obrad". I nieco dalej dodaje: ,,katolicka kontrreformacja KoSciola

odbila wahadlo w drug4 strong i usilowala dowodzii tozsamoSci KoSciola teraLmejszego z

KoSciolem Apostol6w,wykluczaj4c tym samym historyczny wymiar chrzeScijaristwa" (s.229).

Zdaniate s4 bardzo trafnym i wymownym streszczeniem mySli Ratzingera i teologii soborowej.

Wigcej, om6wienie Zatwardnickiego ukazuje Ratzingera - zwlaszcza mlodego Ratzingera -
jako odwaznego teologa. Jako mySliciela nie boj4cego siE zakwestionowa6 ugruntowanqrprzez

6wczesnych teolog6w katolickich przyjmowanqtzw.,,teologiE szkoln4" oraz dyskutujqcego z

tezami wielu innych znanych teolog6w (ak chocialby zJosefem Rupterem Geiselmannem).

Bardzo podoba mi sig podkreSlone jv na poczqtku drugiego rozdzialu rozumienie

Objawienia poprzez metaforg ,,symfonii". Pojgcie symfonii stworzenia, w kt6rej w pewnym

momencie pojawia sig ,,motyw slowny" znajduje sig w adhortacji Verbum Domini. Po

zacytowaniu dtuzszego passusu z 13. numeru adhorlacji Zatwardnicki w oryginalny spos6b

rozpisuje tg symfonig naposzczegolne momenty ( zob. s. 142-143). Ukazuje to jego teologiczn4

wrazliwoSd i kreatywnoSi. Ta symfonia rczbrzmiewa nie tylko gtosem Jezusa Chrystusa jako

Slowa Wcieloneg o, czy tez gtosem Ko3ciola i Pisma Swigtego, ale obecny jest w niej r6wnie2

glos stworzenia. A poniewaz, jak pisze Habilitant, ,,obecnoS6 objawienia r6wnoznaczna jest z

obecnoSci4 Chrystusa" (s. 147), zatem juz w stworzeniu zbawczo siE objawia i dziata sam

Chrystus. Kazdy zatem czlowiek, kt6ry otwiera sig na glos Chrystusa i na ten glos odpowiada,

moze zostac zbawiony. Ujgcie takie wsp6lbrzmi z nauczaniem Soboru w Konstytucji

dogmatycznej o KoScrele Lumen gentium nr 16. Ta sama mySl znajduje siq w punkcie 2.4.1.

poSwiEconym teandrycznemu aktowi mowy Boga. Zatwardnrcki pisze tam: ,,W przekonaniu

Ratzingera cata historiazbawieniazwiqzanalest z misterium Inkarnacji - od pierwszej 'chwili'

stworzenia ludzi rozpoczyna sig dialog migdzy Bogiem a cztrowiekiem skierowany ku
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przyszlemu Wcieleniu" (s. 189). To samo powtorzone iest w podsumowaniu rczdzia/ull, z

doprecyzowaniem: ,,W ramach tych dziejow zbawienra afiorzy natchnieni w calej swojej

egzystencji staj4 siE uczestnikami m6wienia Boga 'na ludzki spos6b"' (s. 249). W tym

kontekScie rodzi sig pytanie: Kim s4 ci autorzy natchnieni? Czy naleZy ich ograniczyc jedynre

do autor6w Starego i Nowego Testamentu czy teZ molemy tg kategoriq os6b rozszerzyc takle

na autor6w Swigtych pism innych religii, wszak to ,,od pierwszej 'chwili' stworzenia ludzi

tozpoczyna sig dialog migdzy Bogiem a czlowiekiem skierowany ku przyszlemt Wcieleniu"?

WartoS6 ksi42ki Habilitanta polega m.in. tak2e na tym, ze jej treSi pobudza do mySlenia i

stawiania pytan.

Rozdzial III, bgd4cy podsumowaniem czgSci I, poSwigcony jest koncepcji natchnienia

w teologii O'Collinsa i Ratzingera. W punkcie pierwszymrozdzialu om6wione jest natchnienie

biblijne i jego konsekwencje wedlug O'Collinsa. W punkcie drugirn przedstawione sq elementy

koncepcji natchnienia w mySli Ratzingera, a w punkcre trzecim, rekapitulujqcym caly rozdzial,

Habilitant przedstawia kluczowe kwestie dla doktryny natchnienia, jakie wylanialq sig z

przeprowadzonego dotychczas studium. Nalezy i w tym miejscu zaznaczy|, Ze Zatwardnicki w

spos6b niezwykle klarowny i precyzyjny przedstawia teologig natchnienia wybranych autor6w.

W stosunku do O'Collinsa wybrzmiewa pewna doza krytyki zwrqzana z faktem, 2e

australijski teolog wprowadza bardzo duho rozroZnieh. Habilitant podaje definicjg natchnienia

biblijnego danq przez O'Collinsa, po czym oSwiadcza: ,,W tak spreparowanej definicji daje o

sobie znad metoda O'Collinsa bazujqca na wprowadzeniu kolejnych rozrolnieh. Wydaje sig

jednak, 2e nie prowadzi ona do celu, czytelnik nie dowiaduje sig wlaSciwie niczego nowego na

temat objawienia" (s. 260). JeSli istot4 jest dowiedzeme sig ,,czegoS nowego", byt mohe

Habilitant jako znawca ma racjg. Niemmej, zarcwno deflnicja natchnienia dana przez

O'Collinsa, jak i wprowadzone przez niego rozro2nienia, moim zdaniem, s4 ciekawe i

inspiruj4ce. Inspiruj4ce dla mnie, z punktu widzenia teologii religii, s4 om6wione w monografii

Zatwardnickiego charakterystyczne cechy natchnienia (inspiratio). W punkcie (iv) om6wienia

Habilitatnt pisze,2e ,,Bogmoze poslu2y(, sig pozabiblijnymi Srodkami w niesieniu objawienia".

W kolejnym (v) zaLtwaza,2e wedlug jenity australijskiego, istnieje .,niejednolity stopieri

natchnienia wlaSciwy autorom natchnionym" (s. 263) zwiqzany zroZnym stopniem,,obecnoSci

i dzialania Ducha Swigtego" (s. 264). W punkcie nastgpnym (vi) zauwaZa, 2e ,,r6wnie2

SwiadomoS6 natchnionych pisarzy okazuje sig analogrcznie zrolnicowana" (s. 264). Te

wszystkie ciekawe spostrzezenia sklonily mnie do zadania pytania o to, czy mozemy m6wi6 o

zrobnicowanyrn natchnieniu Swigtych ksiqg religii niechrze6cijaflskich. Tahie pytanie w

kontek(cie deklaracji Dominus lesus zadat m.in. Francis Clooney, najwybitniejszy obecnie
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teolog katolicki reprezentuj4cy teologig komparatywn? (Clooney, X. F., "Implications for the

practice of Inter-Religious learning," in Sic et Non. Encountering Dominus lesus, eds. Stephen

J. Pope, Charles Hefling, (Maryknoll: Orbis Book, 2002), s. 157-168). Jego zdamern, o takim

zrolmcowanym natchnieniu Swigtych pism religii niechrzeScijairskich moLna m6wi6.

Zaslanawia sig on, jak z jednej strony deklaracja moze oSwiadczyc, ze Swigte teksty innych

traclycji religijnych nie s4 natchnione przez Ducha Swigtego, a z drugiej strony uznaje ona, 2e

,,pewne zawarle w nich elementy s4 w istocie narzgdziami, poprzez ktore w ci4gu wiek6w

wielka liczba ludzi mogla i takze dzisiaj moZe o?ywrac r utrzymywac Zywq wiqL z Bogiem"

(DI 8). Deklaracja wyjaSnia: ,,Jednakze Tradycja KoSciola zastrzega miano tekst(tw

natchnionych dla ksi4g kanonicznych Starego i Nowego Testamentu jako natchnionych przez

Ducha Swigtego" (DI 8). W podobnym duchu pisze O'Collins stwierdzajqc m.in., 2e dar

natchnienia ,,nie moze byi kontynuowany w erze poapostolskiej" (s. 267), albo - jak

odnotowuje Habilitant - ptszqc, ze ,,Kanon uznanych za natchnione ksi4g cieszy siE [...]
wyj4tkowym autorytetem, kt6ry 1...) trzeba by zahczy6 do efektow specjalnego dzialanra

Ducha Swigtego w procesie tworzenia SwiEtych pism" (s.27$.

Rozumiem,2e Habilitant ma prawo, a nawet obwi4zek by6 krytycznym w stosunku do

mySli omawianychprzez siebie autor6w. Doceniam to, a jeszczebardziej fakt,2e w tak ciekawy

spos6b w swojej monografii zaprezentowatr teologig natchnienia Geralda O'Collinsa i .Iosepha

Ratzingera.

R6wniez w przedstawionej przez Habilitanta mySli Ratzingera odnajdujg w4tki, kt6re mnie

inspiruj4. Byi moze staram sig doszuka6 w nich czegoS wigcej niz sam Ratzinger i omawiaj4cy

jego pogl4dy Zatwardnicki ma14 na mySli. Znajdu.ig tam jednak podstawg do ponownego

postawieniapytamao zasadnoSi m6wienia o zroZmcowanym natchnieniu Swigtych pism religii

niechrzeScijaf,skich. W punkcie 3.2.7.,piszqc o zroZmcowanym autorstwie Biblii, Zatwardmckr

podkreSla, ze w rozumieniu teologa bawarskiego zasadmczq rcLq w genezie Pisma odegralo

natchnienie Ducha Swigtego. Daje to tego dlugi cytat z Opera omnia, gdzie m.in. moZna

przeczytac: ,,Stanie sig czlowiekiem, aby m6c mowii do cziowieka zaczyna sig w chwili

pierwszego przymierza, zaczyna sig w chwili otwarcia dialogu migdzy Bogiem i cztrowiekiem

- rozpoczyna sig w chwili stworzenia czlowieka. Znaczy to, 2e czlowiek 'natchniony' nie jest

czysto zewnqtrznym narzgdziem imienia Boga, lecz w tym akcie m6wienia uczestmczy z cal4

swoj4egzystencj4" (Ratzinger, cyt.70,s.282). Ratzingerowi, jakwyjaSniato Habilitant, chodzi

w tym cytacie o podkreSlenie aktywnej roli czlowieka, gdzie ,,objawienie stanowi 'wyraz

historii, kt6r4 B69 tworzy z czlowrekiem"' (s. 283). Zgadzqqc siE z tym calkowicie, chcialbym

podkreSlii, 2e - jakzostalo to napisane - historia tazaczyna sig w chwili stworzenia czlowieka.
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A zatem pytanie o natchniony charakter Swigtych pism religii niechrze6cijafskich molebyc

postawione takhe w oparciu o refleksjg Ratzingera . Zaslugq Habilitanta jest to, 2e tal< mEdrze

relacjontrje pogl4dy bawarskiego teologa r przytacza najwazniejsze dla danej kwestii jego

wypowiedzi, kt6re stymuluj4 do mySleni a.Uzasadniona teologrcznie odpowiedZ na postawione

wylej pytanie wymagalaby wieloaspektowego poglgbionego studium i mySlg, 2e p. dr

'Zatwardnrcki jest najlepszym kandydatem, aby sig tego zagadnienia podj4i np. publikuj4c

artyktrl w prowadzonym ptzeze mnie kwartalniku naukowym ,,Studia Bobolanum". Habilitanta

bowiem cechuje nie tylko doskonala znajomoSd teologii objawienia i teologii natchnienia

O'Collinsa i Ratzingera, ale taklebardzo dobra znajomoSd dokument6w Magisteriurn KoSciola

oraz wielu wsp6lczesnych teolog6w, czemu czESciowo daje wyraz w trzecim punkcie rozdzialu

trzeciego pierwszej czg!;ci monografii, a w pelni w pigciu rozdzialach drugiej czgSci.

Trzeci punkt rozdzialutrzeciego pierwszej czglci monografii jest syntetyczn4 rekapitulacj4

poprowdzonych wczeSniej anahz tekst6w O'Collinsa i Ratzingera odnoSnie do teologii

objawienia i teologii natchnienia. Ulozony w kluczu pigciu zagadnieh przewrlaj4cych sig we

wczeSniej przeprowadzonym studium (3.3.1 . Charyzmatnatchnienia a objawienie fundacyjne i

KoSciol pierwotny. 3.3.2. KenotycznoSi slowa Bozego - transcendencja slowa ludzkiego.

3.3.3. Natchnienie w Ludzie BoZym - spoleczny wymiar natchnienia. 3.3.4. Natchnienie a

prawda Swiqtych pism. 3.3.5. Natchnienie a zasada sakramentalna objawienia). Z tego

przebogatego materialll pragng wyeksponowai jeden w4tek, kt6ry zostal przez Habilitanta

wydobyty z refleksji O'Collinsa, cho6 nie jest on rozwinigty. (Mam nadziejg, 2e uczym to w

zaproponowanym wyzej artykule do ,,Studi6w Bobomanum"). Chodzi o postawione juZ

wczeSniej w mojej recenzjr pytanie o mozliwoSi m6wienia o zrolnicowanym natchnieniu

Swigtych pism religii niechrzeScijaiskich. W punkcie 3.3.1. Zatwardnicki wraca do

wprowadzonego przez O'Collinsa rczrolnienia na ,,objawienie uniwersalne" i ,,objawienie

specjalne". Przypomina.2e w opinii jezuty ,,objawianie uniwersalne wywoluje jakiS rcdzaj

wiary cztowieka". Po czym daje bardzo interesuj4cy do tego komentarz'. ,,'Wolno moze by

zalem m6wi6 o 'natchnieniu uniwersalnyrn', ktore bytoby rozumiane jak zdolnoS6 do czytanra

makrosceny i mikrosceny wszechSwiata w jej zwi4zkt z Bogiem, zapewne ze wzglEdu na

'logosowoSi'stworzenia w Chrystusie (por. Kol 1,16-IJ)" (s. 310). OczywiScie, gdyby takie

pojgcie zostalo przyjEte, nalelalby wykazac, ze jest ono jakoSciowo r6zne od natchnienia ksi4g

Starego i Nowego Testamentu. Nalezatoby siq zastanowi6 nad jego zwt4zkrem z KoSciolem

jako Ludem Bozym oraz z treSci4 -vqrznawanej przez KoSciol wiary. Do przeprowadzenra

podobnej refleksji Habilitant posiada niezbgdne ,,uprawnienia", o czym dwiadczy jego

monografia.
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Podsurnowujqc czg!6 pierwsz4 ocenianej monografii, musze powiedziei, ze jestem pod

wielkim wrazeniem. Znalazlem w niej duzo inspiracji, co Swiadczy o wyj4tkowoSci tej pracy.

Nie mam teLkrytycznyoh uwag, poza jedn4iuZ wspomnian4.

W ten sam spos6b mogg podsumowac takle czgS(, drug4 monografii Zatwardmckiego,

ktora jest autorskim przyczynkiem Habilitanta do teologii natchnienia. W pigciu rozdzialach

prowadzi on namysl nadzasadniczymi kwestiami teologii natchnienia, jakie wylonily sig z jego

lektury tekst6w O'Collinsa i Ratzingera, z szerokiej znajomoSci tekst6w innych teolog6w i

wypowiedzi Magisterium KoSciola, a takle z opracowaf, Papieskiej Komisji Biblijnej i

MiEdzynarodowej Komisji Teologicznej. Cho6 takZe w tej czgSci znaleLc molna wiele

ciekawych sformulowaf, l{abilitanta, kt6re rn6glby stanowid punkt wyjScia do refleksii na temat

,,natchnienia uniwersalnego", jednak gl6wna uwaga skupiona jest na natchnieniu biblijnym.

Rozdzial I poSwigcony jest apostolskiemu wymiarowi natchnienia biblijnego. Celem jest

ukazanie ,,zwtqzk::r natchnienia z objawieniem fundacyjnym oraz KoSciolem apostolskim,

Tradycj4 i pamigci4 KoSciola" (s. 358). Cho6, jak to w kilku miejscach zostalo podkreSlone,

wigksz4 inspiracj4 w czgsci drugiej s4 dla Habilitanta refleksje Ratzingera, to nale?y

odnotowa6, 2e w rczdziale I nader czgsto odwoluje sig tez do O'Collinsa. To idqc za

australijskim jez;uit4, pisze on, 2e teologiczna refleksja nad natchnieniem powinna by(

podporz4dkowana koncepcji objawiema. Za O'Collinsem zachowuje takle kolejnoS6:

objawienie - Tradycja - natchnienie. Obok O'Collinsa i Ratzingera w rozdziale tym

Zatwardnicki cytuje takze wielu innych obcojgzycznych teolog6w i egzegetow jak: K. Rahner,

G. L. Mtiller, W. Kasper, T. Work, M. Levering, H. Langkammer czy tez polskich autor6w jak:

H. Witczak, S. Mgdala, A. Paciorek, F. Mickiewicz, M. Bednarz, A. Malina, C.S. Bartnik i

inni. Swiad czy to o du2yrn oczytanru i erudycji Autora monografii . Trz-y istotne stwierdzenia,

zktorymi calkowicie siE zgadzam. pragng wydobyi z tego rozdzialu. Pierwsze, 2e charyzmat

natchnienia nalezy,,postrzegad z perspektywy celu, kt6remu sluly", czyli KoSci ola, gdyZ dzigki

natchnieniu ,,powstajE normatywne i autorytatywne dla KoSciota teksty, kt6re zarazem

wyrahajq, jak i wsp6ltwotzqKoSci6l na etapie objawienia fundacyjnego, a w okresie objawienia

zaTelnego pozwalaj4 mu wci42 byi KoSciolem" (s. 372).Drugie,2e ,dziEki darowi natchnienia

wszystko, co niezbgdne - ale nie wszystko w og6le - dla koScielnego kultu, doktryny i zycra

chrzescijafrskiego znalazlo swoje odzwierciedlenie na kartach Pisma Swigtego" (s. 380) jako

Wtaz pierwotnej i autentycznej Tradycji Apostolskiej stanowiqcej ,,przestrzet" prze?ywanra

objawienia Bozego i odpowiadania na nie. Trzecie, Ze w refleksji o natchnieniu biblijnym

,,naleaaloby tozroZnic rolne formy natchnienia: pasterskie zwiqzane z dzialamem, prorockie i

apostolskie z m6wieniem oraz hagiograficzne dolycz4ce pisania" (s. 397). Dlatego - juk
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slusznie pisze Zalwardnicki - ,,Natchnienie nowotestamentalne nale?y 1...)bardziej wiEzac z

poslannictwem Apostolow nrL poszukiwai podobieristwa do natcl,nienia plorockiego. Wynika

to ze zmtany w sposobie przemawiania Boga, jaka nast4pila wraz z Wcieleniem" (s. 398). Z

tego zalolenia Habilitant wyprowadza sluszny wniosek: ,,Dlatego [...] natchnienie hagiografa

Nowego Testamentu winno sig charakteryzowac dominacj4 elementu nowoSci nad ci4gloSci4"

(s. 399). Gdyby bylo odwrotnie, Apostolowie byliby jedynie co najwyZej ,,prorokami

wigkszymi", a chrzeScijaf,stwo pewnq odmian4 judaizmu biblijnego. W tej rnojej bardzo

pozytywnej ocenie pierwszego rozdzialu drugiej czgSci chcialbym wskaza1 napewien slabszy

j ego punkt. Chodzi rni o odwolanie siq do Tomasza z Akwinu i j ego refleksj i o zwrEzku miqdzy

wewn1trztrynitarnymi pochodzeniami Os6b Boskich a Ich poslaniami (por. ST I, q. 43). Intuicja

jest ciekawa, ale wymagatroby to szerszego rozwiniEcia, gdyZ przedstawiona w monografii

interpretacja jest wedlug mnie malo klarowna (zob. s.403-404).

Rozdzial II czE!;ci drugiej poSwigcony jest Bosko-ludzkiemu autorstwu tekst6w

natchnionych, jak i doktrynie natchnienia w perspektywie misterium Wcielenia w oparciu o

analogiq inkarnacyjnq. Takze w tym rozdziale Autor monografii wykazuje siq duz4 erudycj4.

Jego zamierzeniem jest wykazame zasadnoSci stosowania analogii inkarnacyjnej w m6wieniu

o tekstach natchr-rionych oraz ioh bosko-ludzkim autorstwie. Rozdzial skonstruowany jest w

spos6b bardzo przemySlany. Flabilitant wychodzi od przedstawienia argument6w

amerykaflskiego teologa Jamesa Prothro, kt6ry kontestuje stosowanie analogii chlystolo grcznej

w bibliologii i twierdzi, 2e wyciqganie na j ej podstawie j akichkolwi ek wiql4cych wniosk6w co

do zasad interpretacji tekst6w natchnionych nale?y uzna1 za memozliwe (punkt 2.1.). W

pnnkcie 2.2.Habllitant poddaje krytyce stanowisko Prothro, a w dw6ch kolejnych (punkty 2.3.

i 2.4.) staje w obronie analogii inkarnacyjnej. Tutaj kluczowym teologiem, na kt6rego sig

powoluje jest Telford Work. Rozdzial jest niezwykle subtelnym i rzetelnym om6wieniem

argument6w ,,2a" i ,,ptzectw" w zastosowaniu analogii inkarnacyjnej. Bowiem, choc zjednej

strony Zatwardnicki odrzuca krytykg Prothro, to z drugiej strony docenia niekt6re z

krytycznych jego uwag. Pisze: ,,2 generalnie slusznych stwierdzeh o rcZnrcy migdzy unio

hypostatica a fednoczeniem moment6w Boskiego i ludzkiego w PiSmie me nale?y v'ryciqgac

wniosk6w przeciwko analogii" (s. 464). Pierwszym z argumentow za zachowaniem analogii

migdzy Strowem BoLym, kt6re stalo sig cialem, a stowem Bozym zawartym w Biblii, jest jej

zastosowanie w licznych wypowredziach Urzgdu Nauczycielskiego KoSciota (chocia2by w

adhortacji Verbum Domini), jaki w dokumentach Migdzynarodowej Komisji Teologicznej oraz

Papieskiej Komisji Biblijnej. Za Telfordern Workiem Ilabilitant oSwiadcza: ,,wyjqtkowoS6

Wcielenia polega na unii hipostatycznej (z akcentem na drugi wyraz), a analogra inkarnacyina
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kladzie nacisk na unig niehipostatycznE(akcent na unig)" (s. 465). Tak precyzyinych i trafnych

zdah w tym rozdziale jest znacznie wigcej. Czytajyc, podziwialem zdolnoSci Habilitanta.

Towarzyszylo mi tez jedno pytanie, na kt6re znajdowalem jedynie cz4stkowe odpowiedzi.

Chodzi o definicjg pojgcia analogii: czy analogia inkarnacyjna uznaje,2e jak wielkie byloby

podobief,stwo migdzy Slowem Bolym, kt6re stalo sig cialem, a strowem Bo2ym zawartym w

Biblii (a wigc miEdzy samo-kumunikownaiem sig Boga w Jezusie Clilystusie a

komunikowaniem sig Boga w slowie Bozym) niepodobieflstwo migdzy nimi jest jeszcze

wigksze, czy teL odwrotnie, jak wielkie byloby niepodobiefstwo, podobiefistwo migdzy nimi

jest jeszcze wigksze? Co prawda w rozdziale piatym Zatwardnicki daje definicjE analogii jako

,,niepodobne podobief,stwo", a wigc druga opcja, to jednak nie odnosi sig ona do analogi

inkantacyjnej,lecz do analogii opisuj4cej relacjq mrgdzy obecnoSci4 Wcielonego Chrystusa w

slowie i Jego obecnoSci4 w NajSwigtszym Sakramencie (zob. s. 714-715). Fascynuj4ce w

monografii Habilitanta jest to, Ze pobudza do mySlenia.

Rozdzial III poSwigcony jest relacji mrgdzy starotestamentalnym Ludem Bo?ym a

KoSciolem jako eschatologicznym Ludem Bozym odnowionym w Ciele Chrystusa. Relacja ta

rozpatrywana jest naipierw w odniesieniu do hagiograf6w jako czionk6w Ludu Bozego (Stary

Testament) i czlonk6w Ciaia Chrystusa Q.{owy Testament) (punkt 3.1.). W dalszej kolejnoSci

Zatwardnicki podejmuje sig odpowredzi na pytanie, w jaki spos6b Duch Chrystusa dzialaw

Nowym, a w jaki w Starym Przymierzu (punkt 3.2.). W kolejnych czgSciach rozwaZane s4 takie

zagadnienia jak: tekst natchniony a wzrost KoSciola jako Ciala Chrystusa ku Chrystusowi

Glowie (punkt 3.3); wzajemna stuzba czlonk6w Ciala Chrystusa (punkt 3.4.); wsp6ldzialanie

rcZnych dar6w, w tym charyzmatu natchnienia, w KoSciele bgd4cym Swi4tyni4 Ducha

Swigtego (punkt 3.5.). Opracowane tematy cechuje duZa solidnoSd. Nie spos6b wszystkiego

dotkn46. Dlatego w om6wieniu tego rozdzialu chciatrbym zwrocic uwagg, w jaki spos6b

Habilitant odpowiada na g16wne jego zagadnienie zdefiniowane we wprowadzeniu na s.526, a

odnosz4ce sig do dffirentia specifica Ludu Bozego Nowego Przymierza. Odpowied2 na to

zagadnienie, choi obecna w catrym rozdziale,bardzo .vqyralnte wybrzmiewa juZ w pierwszym

jego punkcie, a przedstawiona w nim argumentacja znajduje calkowita moj4 aprobatE.

Ograniczg sig wigc do kilku st6w komentarza odnoScie do pierwszego punktu.

Pisz4c o autorach natchnionych Starego i Nowego Testamentu, Zalwardnicki wychodzi od

stwierdzenia (uzasadnionego biblijnie i teologicznre),2e,,KoSci6l jako odnowiony Lud Bozy

jest realizacj4 podjgtego przed stworzeniem Swiata zamtarLt Boga" (s. 528). Nalezy zatem

m6wi6 o ci4gloSci i nieci4gloSci KoScioLa wzglEdemlzraelajako I-udu Bozego. Gdyz, jak

strusznie Habilitant odnotowuje, ,,Lud Bozy Nowego Przymierza jest ludem Bozym [...] tylko
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w Cluystusie i iako Ciato Chrystusa" (s. 529-530). A zatem tym, co stanowi o dffirenlia

specifica Ludu Bozego Nowego Przymierza jest .,wydazenie Chrystusa", o kt6rym

zalwiadczaj4 hagiografowie Nowego Testamentu. W z,wiqzku z tym, slusznie Habilitant

oSwiadcza, 2e ,,natchnienie autor6w Nowego Testamentu nale2y postawii wyhej od natchnienia

hagiograf6w Starego Przymierza" (s. 534), gdyL w Starym Testamencie hagiografowie

zalwiadczaj4 o objawieniu, ,,kt6re nie bylo pelne" (s. 535), a w Nowym Testamencie autorzy

natchurieni zalwradczajq o ,,kulminacyjnym objawieniu sig Boga" (s. 535). Slusznie tez Autor

monografii pisze w tym kontekScie o jakoSciowym, a nie jedynie iloSciowym, ,,skoku", kt6ry

zwtyzany jest z,,nowym objawieniem pochodz4cym od Chlystusa I przekazanym Dwunastu"

(s. 536). Peln4 zgodq znajd$e takile w mojej ocenie kolejne zdanre Zatwardmckiego dotycz4ce

dffirentia specifica Ludu Bozego Nowego Przymierza. Pisze: ,,NajwazniejszaroZmcamigdzy

Starym a Nowym Ludem BoLymjest taka, ze nowotestamentalny qahaljest KoSciolem Boga

nabytym Jego wlasn4 krwi4 (por. Dz 20.28)" (s. 537). Taka dffirentia specifica KoSciola

wzglgdem Izraelajako Ludu Bo2ego pojmowana jako ,,nieciEglo1c" winna byd rozumtana na

tle fundamentalnej ,,ci4gtroSci" mrgdzy jednym a drugim. Inaczej racjq nalelaloby ptzyznac

Marcjonowi. Takze o tym pisze Habilitant w tekScie, z kt6rego przywolam dltZszy cytat.

OSwiadcza mianowicie: ,,JeSli Eklezja jest urzeczywistnieniern sig w czasie odwiecznego

Bozego zamyslu, to znaczy, 2e rownie? charyzmat natchnienia od samego pocz4tku musial

slu\( realizacji tego zalohonego celu. Swigte pisma juZ na etapie Starego Testamentu muszq

byc naznaczone nie tylko chrystocentryzmem, ale i eklezjologtcznym sensem, kt6ry ujawni6

siq moze jednak nie wczeSniej niz wraz z nadejSciem Nowego Przymrerza i ufundowania

KoSciola. Nie bgdzie uzurpacj4, gdy powiem, i2hagtograf - a stwierdzenie to dotyczy takhe

Starego f'estamentu - wlaSnie ze wzglgdu na KoSci6l jako odwiecznre przewrdziane 'miejsce'

komunii Bosko-ludzkiej (por. Ef 1,4-14;3,10; Kol 1,15-20.26-27) otrzymal specjalny dar

Ducha Swigtego" (s.533). W kategoriach teologii scholastycznej mohna by tu m6wii o

KoSciele jako przyczynie celowej, a o Duchu Swigtym jako przyczynie sprawczej BoZego

dzialanra w ludzie Bozym Pierwszego Przymrerza. Moja krytyczna uwaga w tym punkcie

mogtaby dotyczryc jedynie uzywanego przez Habilitanta sformulowania ,,Lud Bozy Starego

Pruymrerza". Wydaje sig bardziej poprawne w kontekScie wsp6tczesnej egzegezy r dralogu z

judaizmem uzywanie okreSlenia,,Lud Bozy Pierwszego Przymierza", bowiem - jak pisze Sw.

Pawel - ,dary traski i wezwanie Boze s4 nieodwolalne" (Rz 11,29).

Na koniec pragng wskaza( na inspiruj4cy charakter treSci zawartych w tym rozdziale. W

jego podsumowaniu Habilitant zanrwaZa, 2e ,,hagiografowie w okresie Starego Przymierza juL

nalezeli do Ludu Bozego, kt6ry w przeszlolci mial zostac odnowiony w Chrystusie i sta6 sig
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Jego Ciatrem" (s. 599; to samo powtedziane jest na s. 534). Wiemy, ze w Konstytucji

dogmatycznej o KoSciele Lumen gentiuru wobec narodu, ,,kt6ty otrzymal przymierze i

obietnice, a zktorcgo narodzil sig Chrystus wedlug ciala (por. Rz. 9,4n)" (KK 16) sob6r uZywa

pojgcia ,,przyporzqdkowanie" (ordinantur) do KoSciola jako Ludu Bozego w odr6znieniu od

pojEcia .,przynalehnoS6" Qtertinent), kt6re zarezerwowane jest dla katolik6w i wszystkich

innych chrzeScijan (por. KK 13). Wydaje sig, ze m6wi4c o ,,przyporz4dkowaniu" sob6r ma na

mySli badziei jrdaizm jako roZnq od chrzeScijaf,stwa religig fiudaizm rabiniczny) anrZeh

jtrdaizm biblijny. Zatem wobec Ludu Pierwszego Pruymierza wydaje sig sluszniejsze u?ycre

terminu ,,naleZet I przynalehec" niZ ,,przypotzqdkowa6", choi kwestta ta wymagataby

dokladniejszego zglqbienia, a refleksja Zatwardnickiego stanowi doskonaly do tego asumpt.

Rozdzial IV poSwigcony jest refleksji nad SwigtoSci4 Pisma w perspektywie SwigtoSci

KoSciola. Po raz kolejny centraln4 kategori4 jest tu kategoria analogii (podobiefistwo -
niepodobieristwo). Takze prowadzona w tym rozdziale refleksja Habilitanta ukazuje jego

ogromne oczytanie, erudycjg i tworcze mySlenie. Zestawienie tych dwoch pojg6: ,,Swigto66

KoSciola" i ,,SwigtoSi Pisma" jest niezmiernie ciekawe, cho6 Wkazanie podobief,stw i r6znic

miqdzy nimi jest zadaniembardzo trudnym i skomplikowanym. W tym jednak przejawia sig

dojrzaloSc teologiczna Zatwardnickiego, 2enie boi sig podjgciatakiej refleksji. Dlamnie jest

to najtrudniejszy rozdzial w calej monografii. Wiele stwierdzeti Autora znajduje mojq calkowit4

aprobatg. Znaldtjq sig te2 takie, kt6rych do koflca nie rozumiem i kt6re pobudzaj4 do glgbszej

refleksji. Z jednym stwierdzeniem sig nie zgadzam. w takiej formie, jak jest ono wyrazone i jak

je rozumiem.

Piszqc o SwiqtoSci KoSciola i SwigtoSci Pisma na pierwszym miejscu Zatwardnicki

podkreSla ontologiczny wymiar SwigtoSci jednego i drugiego. Calkowicie sig z nim zgadzami

doceniam fakt,2e na to wskazqe. Za Augustynem Jankowski Habilitant stusznie zauwaZa,2e

ptzyczynq ontologicznej I ontycznej SwigtoSci KoSciola jest sam Chrystus i dzialaj4cy w

KoSciele Chrystusa Duch Paraklet (por. s. 618). MojE peln4 aprobatg znajdtjqteZ slowa,2e

,,ontologiczna Swigto56 KoSciolajest zawsze uprzednia wzglgdem SwigtoSci wiernych" (s. 670),

i 2e analogicznie lest z Pismem Swigtym, gdyz r6wniez ,,SwiEtoSci Pisma nale|y poszukiwa6

na poziomie ontycznym, kt6rego warstwa literacka i treSciowa moZebycjedynie mniej lub

bardziej wyralnym znakiem" (s. 649). Nie budzi teZ moich w4tpliwoSci wielokrotnie

przywolane zdanie zaczerpnigte z dokumentu MiEdzynarodowej Komisji Teologicznej (MKT),

2e naleZy ,,'odr62niac iwigtoit KoSciola od iwigtoici w KoSciele"' (s.654). Rozwijaj4c niejako

tg mySl, Habilitant stwierdza: ,,Trzeba m6wi6 o grzechu w KoSciele, ale nie o grzesznym

KoSciele, gdyl byLoby tozsame z przyjEciem, 2e podmiotem grzesznego postgpowania jest
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Chrystus jako Glowa KoSciola lub Duch Swigty jako jego dusza (Kasper')" (s. 668). Przyznam,

2e zdanie to nie iest dla mnie oczywiste. Nie jakobym przyjmowal, ze podmiotem grzesznego

postepowania w KoSciele jest Chrystus jako Glowa KoSciola lub Duch Swigty jako jego dusza,

ale dlatego, 2e zastanawiam sig, czy molna oddzielid Glowg i duszg od reszty ciaLa; albo

inaczel: czy moZna zredukowad istotg KoSciola do samej jego Glowy - do Chrystusa? Podobne

pytanie znqdqq u Ratzingera, kt6rego refleksjg Habilitant pigknie stre5cil w jednym zdaniu:

,,Joseph Ratzinger oponowal przeciw pr6bom odlqczema'KoSciola' od 'ludzi KoSciola"' (s.

645). Ot62 mamwralenie,2e z por6wnywalnym ryzkiem mamy (mozemy mied) do czynienia

zv,ryzej przytoczonym zdaniem inspirowanym mySl4 Kaspera. W podobny spos6b Habilitant

pisze, inspiruj4c sig tym tazemdokumentem MKT. OSwiadcza: ,,KoSci6tr jest grzeszny nie jako

podmiot grzechu, ale ze wzglgdu na macierzyf,sk4 solidarnoSi bior4c4 na siebie cigzar winy

swoich dziecr..." (s. 666). Czy nie istnieje tu mimo wszystko niebezpieczefstwo oddzielenia

KoSciola-Matki od KoSciola-dziecl? Stawiam te pytama, nie po to, by klytykowad

Zatwardnickiego, lecz, wrgcz przeciwnie, aby podkreSlii, 2e jego monografia (takze w

rozdziale IV) jest dla mnie niezwykle interesuj4ca i inspiruj4ca. Pobudza czytajqcego do

refleksji i zadawaniapytan. To samo odnosi sig do stwierdzenia, kt6re teologicznie trudno mi

jest przyj46. Na s. 620 Habilitant pisze: ,jak nie ma zbawienra poza Chrystusem (lac. exlra

Christum nulla salus), tak nie moLebyc zbawienia poza Pismem (lac. extra Scripturam nulla

salus)". Zdanie to powt6rzone jest w skr6conej wersji w podsumowaniu rozdzialu: ,,Dlatego

jesli nie ma zbawienia poza Chrystusem, nie moze byc zbawrenia poza Pismem" (s. 663).

Wniosek, jaki narzuca mi sig z lektury tych dw6ch zdan, jestlakr,2e ci wszyscy,ktorzy nte

przylmuj4 Pisma Swigtego (niechrzeScijanie, a nawet male dzieci), nie mog4 byd zbawieni.

Ufam, 2e nie to wlaSnie Autor monografii mial na mySli. ZresztE, oznaczaloby to zaprzeczenie

temu o czrym on sam pisze na s. 89, a do czego janawiEzujg w mojej recenzji na s. 6. Bowiem,

jeSli poza Pismem jest mozliwe Bo2e objawienie, to powinno by6 mozliwe takZe zbawienie.

Ostatni, rozdzial V drugiej czgi;ci monografii, poSwigcony jest refleksji nad zwiqzkiem

Stowa Bozego z sakramentami, czyli inspiruj4cego wplywu natchnionych pism na liturgiczne

Zycie KoSciola oraz wzajemnej przynaleZnoSci stowa Bozego i Eucharystii. Habilitant

podejmuje siq r6wniez odpowiedzi na pytanie o relacjg 2ywego Stowa w slowie Bozym i w

sakramencie Ciala i Krwi Paf,skiej. Punktem wyjScia prowadzonej refleksji jest odpowred? na

pytanie o sakramentalnoSi slowa Bozego. Po raz kolejny Zatwardmcki wykazuje sig

niezwyklym oczytaniem i erudycj4. W oparciu o przyklady kilku wybranych teolog6w (Joseph

Ratzinger, Telford Work, Robert Sokolowski, Anthony Giambrone, Hans Urs von Balthasar,

Walter Kasper, Pawetr Leks, Janusz Kr6likowski), jak i dokumenty Magisterium KoSciota



17

wykazuje, 2e ,,wigkszoSi wsp6lczesnych teolog6w podziela pogl4d o sakramentalnym

vnrymiarze slowa Bohego" (s. 675). NajwaZniejsze jest podsumowanie nauczania Soboru

Watykariskiego II dokonane przez Janusza Kr6likowskiego, kt6ry pisze:,,Slowo Boze spisane

i eucharystyczne Ciatro Pariskie zostaly do siebie zbliilone i odeslane nawzajem do siebie, ale

nie zostaly zr6wnane ze sob4. Podobnie rcwnie? zostaly blisko zwiqzane ze sob4 akty czci

okazywane Pismu Swigtemu oraz okazywane NajSwiEtszemu Sakramentowi, ale nie zostaly on

ze sob4 zr6wuale" (cyt.26 na s. 683). W komentarzu do tego stwierdzema Habilitant pisze:

,Dalsze nasze wywody korzystajqztychustalef," (s. 683). Dodam, 2e jego wywody korzystaj4

z tych ustalef, w spos6b bardzo tworczy. Przykladem takiego tw6rczego rozwiniEcia jest

chociaZby zdanre'. ,,Liturgia slowa ma sw6j tdzial w Chrystusowei Passze w takim sensie, w

jakim Logos Incarnatusjest nieodl4czny od slowa, ale zarazem niesprowadzalny do niego" (s.

696). To doSd enigmatyczniebrzmiEce zdaniejest nastgpnie w spos6b ciekawy i przekonuj4cy

wyjaSnione. I na tyrn polega wartoSi ocenianej tu monografii dr. Slawomira Zatwardnickiego.

Jest to praca dojrzala, glgboko zakorzeniona zarbwno w nauczaniu Magisterium KoSciola, jak

i we wsp6tczesnej teologii, odwotruj4ca sig do autor6w polsko- i obcojgzycznych, katolikow i

niekatolikow. Na tym r6wniez polega.yej duza wartoic r novum.

Zakoficzenie monografii. Ta niezwykle bogata w treS6, anahzy i kreatywne mySlenie

monografia zakonczona jest przedstawieniem koricowych konkluzji ,,o charakterze

syntetycznym" - jak pisze Autor. Jest ich 12 i zaprezentowane s4 na 30 stronach. Z pewnoSci4

jest to synteza, ale by6 moZe zbyt dtuga zwaZywszy na fakt, 2e jfi wczeSniej kaldy z

r ozdzialow konczy si g ob szernym p o dsumowani em.

Podsumowuj4c oceng monogratii Od teologii objawienia do teologii natchnienia.

Studium inspirowane tw1rczoiciq Geralda O'Collinsa i Josepha Ratzingera, z calq

odpowiedzialnoSci4 mogg stwierdzii, 2e to osiqgnigcie naukowe p. dr. Strawomira

Zatwardnickiego bgd4ce podstaw4 postgpowania habilitacyjnego jest dzielem nowatorskim,

rzetelnie i gruntownie opracowanym oraz tw6rczymi oryginalnym. Jego wartoS6 teologiczna

jest bezdyskusyjna i stanowi znaczny wklad w rozw6j teologii w Polsce. Jest to monografia

wybitna! Jest to pozycja, kt6ra powinna byd znana szerokiemu gronu student6w i

wykladowc6w teologii fundamentalnej i dogmatycznej, atakle teologii biblijnej w Polsce. Aby

ten cel osi4gn46, sugerowalbym ptzepracowanie obecnej monografli i opublikowanie ksi42ki

w wersji skr6conej do maksymalme 250-300 stron.
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3. Ocena innych osi4gnigd naukowych

Podobnie jak monografra, takZe dorobek innych osi4gnig6 naukowych Habilitanta jest

irnponuj4cy. Skladaj4 siE na ten dorobek: 4 monografie naukowe (w tym om6wiona wyhej

monografla habilitacyjna),43 artykuty naukowe w czasopismach naukowych, 8 artykul6w

naukowych w monografiach nauko\ rych, I artykul recenzyjny (przyjEty do druku, oczekuje

na ptrblikacjg), 8 recenzji naukowych . Ich analiza pozwala uchwycid kilka istotnych cech

tw6rczo Sci teolo gicznej dr. Zatw ar dnickie go.

1. Dlugoletnie zainteresowanie teologi4 obj awienia i teologi4

natchnienia. Wskazuje na to m.in. opublikowana w 2021 r. ksi4zka Ksiggi

natchnione i ich interpretacja. Inspirujqce przeslanie Josepha Ratzingera -
Benedykta WI (Academicon, Lublin 2021) oraz kilka artykul6w, jak chociaZby:

,,One Source of Revelation and Two Currents of the Revelation Transmission and

Cognition: the Apological Dimension of Joseph Ratzinger's Theology"

(Wroclawski Przegl4d Teologiczny 28 120201, 63-93), ,,Natchnienie w

diachronicznie ujmowanym Ciele Chrystusa. Przyczynek do eklezjologii

natchnienia" (Roczniki Teologiczne212022],l25-I44), "An Incarnational Analogy

That Is Hard to Escape From: A Polemic with James Prothro (Collectanea

Theolo gica 2 12021), 3 7 -1 5),,,Obj awienie w uj gciu radykalnej ortodoksj i" (Teolo gia

w Polsce 2 120191, 237-260), ,,Poszukiwanie 'objawief, antropologicznych' w

chrystologii. Wskazowki metodologiczne" (Studia Koszalifsko-Kolobrzeskie

12019), t. 26,203-215), ,,Relacja Objawienia do Pisma Swigtego wedlug Josepha

Ratzingera (Benedykta XVI)" (Teologia w Polsce | 12014), 99-118), ,,Ku

teologicznemu poglgbieniu rozumienia natchnienia i interpretacji Pisma Swigtego.

Sladami Josepha Ratzingera (Benedykta XVI)" (Studia Gdafskie l2}l3l, t. 33, 73-

33), ,,Natchnienie, prawda i zbawienie w ujgciu Henryka Wrtczaka" (Verbum Vitae

12022], numer w przygotowaniu].

2. Dlugoletnie zainteresowanie tw6rczoSci4 Josepha Ratzingera -
Benedykta XVI. Wskazuje nalo zar6wno wspomnianawyhej publikacja 22021

r., niekt6re z artykulow wymienione w punkcie 1., ksi4zka Hermenetilyka wiary w

nauczaniu Benedykta XVI (TUM, Wroclaw 2014 [opublikowana ptaca

magisterska]) oraz kilkanaScie artykul6w, jak chociazby: ,,Hertneneutyka reformy

czy zerwania? Benedykta XVI (Josepha Ratzingera) troska o poprawnQ interpretacjg

Vat i c anum Se cundum" (Communio 4 120 17 1, 1 10 -1 42),,,Apostazj a wsp6lczesnej



19

egzegezy. Benedykt XVI o niewystarczalno(ci metody historyczno-krytycznej"

(Teologia i czlowiek 4 l20l4l, 185-204), ,,Przeb6stwienie w perspektywie

chrystologicznel. Sladami Josepha Ratzingera (Benedykta XVI)" (Teologia w

Polsce 2 l20l4l, 14l-1641, ,,Pismo Swigte czytane w KoSciele dusz4 teologii.

Benedykta XVI troska o katolick4 egzegezE" (Teologia w Polsce 2 120131, 173-

188), ,,Aprioryczne zaloZema t flozoltczne uwarunkowania metody historyczno-

krytycznej wedtug Benedykta XVI" (Scriptura Sacra l20l2l, t. 16, 141-164).

Recenzja ksi4zki: J. Ratzinger (Benedykt XVI), Jezus z Nazaretu Dzieciristwo

(Perspectiv a 2 12013), 250-261).

3. Zainter e sowani e tw6rczo S c i4 Geral da O' C o 1 li nsa. Wskazuje na to rozdzial

p.t. ,,Ani teologia ani apologia. Geralda O'Collinsa ujgcie natchnienia biblijnego",

opnblikowany w ksi42ce: Nowa apologia. Czego, wobec kogo i jak bronimy?

(biblioteka teologii fundamentalnej, 12. Red. P. Artemiuk, Plock 2016, 136164),

artykul ,,Pismo Swigte w warsztacie teologa. Geralda O'Collinsa przewodnik

korzystania z tekst6w natchnionych" (Rocznik Teologiczny 212021),389-410), jak

i recenzje ksi4zek G. O'Collinsa: recenzjaksi4zki ,,Revelation: Towards a Christian

Interpretation of God's Self-Revelation in Jesus Christ (Oxford 2016), w:

"'Warszawskie Studia Teologiczne" 2 (2079), 165-175, oraz recenzja ksiqzki:

Inspiration. Tov,ards a Christian Interpretation of Biblical Inspiration (Oxford

d20 1 8), w : "Wroclawski Przegl4d Teologic zny" 1 (2020), 3 7 1 -3 8 0).

4. Doskonal a znajomo56 dokument6w Migdzynarodowej Komisji

Teologicznej, o czym Swiadczy monografia pt. Chalcedorisko formula ,,bez

zmieszania i bez rozdzielenia" vv iwietle dokumentdw Migdzynarodowej Komisji

Teologicznei (TUM, Wroclaw 2018 fopublikowana rozprawa doktorska]), oraz

nastgpuj4ce artykuly: ,,Egzegeza teologiczna w Swietle opracowafl

Migdzynarodowej Komisji Teologicznej" (Teologia w Polsce 2 L2017), 125-151),

,,Teologiczna doniosloSi typologii Adam-Chrystus na bazie dokument6w

Migdzynarodowej Komisji Teologicznej" (Teologia w Polsce 1 120161,205-224).

5. Dobra znajomoSd wsp6lczesnej teologii, o czym Swiadcz4 liczne arlykuly

orazrecenzje.

Jak zaznaczaHabrlitant w Wykazie osi4gnie6 naukowych (Zal4cznik nr 3, s. 2, przyp.

l) niektore z jego artykul6w zostaly wlqczone do monografn Od teologii objawienia do

teologii natchnienia. Studium inspirowane tw|rczoiciq Geralda O'Collinsa i Josepha
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Ratzingerct.W zwr4zkuzpowylszymptagng postawi6 dwie glosy: po pierwsze,wskazule

to na fakt, ze imponuj4cych rozmiar6w ksi42ka habilitacyjna oraz obecna w niej refleksja

teologiczna s4 wynikiem dlugoletnich zainteresowaf i badafl nad teologi? obiawienia i

teologi4 natchnienia w oparciu o w/w autor6w i wtrasne przemySlenia; po drugie, jakoSd

metodologiczna i merytoryczna tych artykul6w r6wna jest jakoSci gl6wnego osi4gnigcia

naukowego bgd4cego podstaw4 do postgpowania habilitacyjnego, a om6wionego w

punkcie 2 recenzji. St4d tez moja ocena tych osi4gnig6 jest r6wnie pozytywna i wysoka jak

samej monografii.

O rzetelnoSci naukowej pozostalych artykul6w przekonalem siE czytajqc niekt6re z

niclr, a inne przeglqdajqc. Dobrym przykladem jest artykul pt. ,,Antygnostycka krucjata

Franciszka. Teologiczne w4tki w napomnieniach papreZa" (Woclawski Pruegl1d

teologiczny 2 12018),215-242). W artykule tym Zatwardnicki dokonuje tw6rczej refleksji

nad papieskimi wypowiedziami na temat starozytnej herezji gnostycyzmu jako bEd4cej

aktualnie zagroZeniem dla KoSciola. Struktura arlykulu jest przejrzysta i logrczna, a

wykorzystana w nim literatura niezmiernie bogata. Z artyktiluprzebrja rzetelnoSd anahzy,

erndycja i tworcze, osobiste mySlenie Autora. Charakteryzrqqc Franciszkowe kryteria

tendencii neognostyckich w KoSciele, Habilitant wskazuje natrzy aspekty: ,,antycielesno56,

brak horyzontalnej miloSci lub miloS6 abstrakcyjn4 ('niewcielon4') oraz SwiatowoS6" (s.

220). Nastgpnie aspekty te s4 doskonale om6wione w oparciu o wypowiedzi papreia" jak i

bogata,literaturg przedmiotu. Najciekawszy jest punkt 3, w kt6rym Zatwardmcki w spos6b

tworczy prezentuje znaczEce aspekty teologiczne w antygnostyckich wypowiedziach

Franciszka. Wskazuje tu m.in. na rolnicE w podejSciu migdzy Ojcem Swigtym a

Kongregacj4 Nauki Wiary: ,,KNW u lrodel trudnoSci w przyjgciu wiary chrzeScijaflskiej

postrzega pewne zmiany kulturowe zewnqfizne wobec KoSciola. Ojciec Swigty zaS

dostrzega pokusg gnozy przede wszystkim wewn4trz KoSciola - jako zagrolenie, kt6remu

ulegajE sami wierzqcy" (punkt 2, s. 232). Ciekawe s4 takZe jego spostrzezenia

sformulowanie w innych puntach (est ich 10), jak chocia2by stwierdzenie, ze ,,KoSci6l nie

jest odporny naprzenlkanie tego, co Sw. Jan nazywa 'Swiatem"' (punkt 3, s.233). Albo: ,,U

papieha duchowoS6 Swiatowaiest odwrotnoSci4 powotania do ewangelizacji. Albo KoSci6l

wychodzi do Swiata, albo Swiat wchodzi do KoSciola" (punkt 4, s. 233). Czy teZ:

,,Ewangelizacja rozumiana jest przez Franciszka szeroko. W sercu ewangehzacji jest

gloszenie kerygmy, ale papie? z wielkim naciskiem przekonuje o spolecznym wymiarze

przeslania Ewangelii oraz apeluje o uzdrowienie strukturalnych ptzyazyn ub6stwa (WG

171-178. 188. 202. 258; VG 5)" (punkt 5, s. 234). Artykul ten, jak wszystkie inne
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Habilitanta, charakteryztrje solidnoS6 opracowania, poglgbiona refleksja i ciekawe

teologiczne wnioski. A zakres je go zaintercsowafl badawczych jest r6wnie imponuj4cy, jak

iloSd publikacji. Zawrerajq sig w nim nie tylko teologia fundamentalna i biblistyka, ale

takhe: metodologia, chrystologia, mariologia, eklezjologia, charytologia, antropologia,

czyli wigks zo 5c tr aktat6w do gmaty czny ch.

Habilitant publikowai artykuly w nastEpuj4cych czasopismach naukowych: Collectanea

T'heologica, I'eologia w Polsce, Teologia i czlowiek, Roczniki Teologiczne, Wroctawski

Przeglqd Teologiczny, Rocznik Teologii Katolickiej, Studia Koszaliflsko-Kolobrzeskie,

Scriptura Sacra, Studia Gdafiskie, Warszawskie Studia Teologiczne. Publikowal je w
jEzyku polskim i angielskim. Szkoda,2e nie ma choi jednego artykulu w czasopiSmie

zagranicznym, gdyZwidai, ZeHabilitant swobodnie operuje jqzykrem angielskim.

Na zakofczenie pragnE przyloczyc dwa zdania z Autoreferatu, kt6re ukazuj4 dr.

Zatwardnickiego jako cztowieka pracy i pasjonata teologii. Pisze: ,,Obecnie pracujg nad

monografi4 zatytulowanE Biblia po katolicku, czyli dlaczego nie sola scriptura, ktora

zostanie opublikowana w wydawnictwie W drodze w kolejnym roku. W przyszloici

zamierzam nadal pracowad w obszarach zwiqzanych z kluczowymi zagadmeniami

podjgtymi w monografri Od leologii objawienia do teologii natchnienia".

P o d s u m ow u j 4 c o c e n g o s i 4 g n i g 6 n a u ko wy c h dr. Zatwardmckiego, stwrerdzam, 2e

jego dorobek naukowy - do kt6rego zaliczyc nale?y opublikowane monografte (poza

ksi42k4 habilitacyjnA), jak i rozdzialy w ksi4zkach, artykuly w czasopismach naukowych

orazrecenzje - jest niezwykle bogaty, tw6rczy i ciekawy. Dlatego moja ocena r6wnie2 tego

dorobku j est j ednozna cznre p ozytywna.

4. Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyj nego, popularyzatorskiego

Osi4gniecia dydaktyczne.Dr Zatwardnicki prowadzil zajqcia dydaktyczne z teologii

fundamentalnej i religiologii na Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroclawiu w

semestrze zimowym w latach 201812019 otaz 201912020; z teologii dogmatycznej

(chrystologia i trynitologia) w Studium Teologiczno-Katechetycznym w Legnicy w semestrze

letnim 2018120L9. W tatach 2018-2021wsp6lprowadzili prowadzil takze seminarium naukowe

dla student6w studi6w magisterskich i doktoranckich.



22

Osi4gniec ra organizacyjne. Do 01 .07.2018 r. dr Zatwardnicki pelnil funkcjg sekretarza

redakcji Wroctrawskiego Przegl4du Teologicznego. W tym czasie podj4l liczne dzialama na

rzeczpodniesienia jakoSci czasopisma, kt6le obecnie na liScie ministerialnej ma 70 punkt6w.

Osi4gniecia popularyzatorskie. Cho6 trudno w to uwierzy{ dr Zatwardnrcki jest

autorem osiemnastu ksi4zek (plus iednego audiobooka) i kilkuset publikacji

popularyzatorskich. Do monografii popularno-naukowychzalicza on takze te publikacje, kt6re

choi w swojej treSci teologiczne, jednak ze wzglgdu na formg publicystycznq nie s4

przedstawione jako stricte naukowe. S4 to np. jego ksi4zki Ateizm urojony (2014), czy Pomoc

przeciw nieprzy.laciolom Twoim, czyli jak chtvalit Maryjg i bronit Jej godnoici (2014), Koici6l

zgorszenia tajemnica obrazy (2018). Habilitant na stale wsp6lpracuje z ,,Bibliotek4

Kaznodziejsk4" (od 2008 r.), gdzie w kaldym numerze dwumiesigcznika ukazuiq sig jego

teksty. Regularnie pisuje do kwartalnika ,,Homo Dei". Jego teksty ukazujq sig takze od czasn

do czasu na portalu Fundacji Opoka.

Obok publikacji popularnonaukowych dr Zatwardnicki mohe sig pochwalid takle

wyst4pieniami o charukterze poptlaryzatorskim. Jest ich znacznte mniej niZ tekst6w pisanych.

Po uzyskaniu dyplomu doktora teologii wyglosil on 11 konf'erencji o takim charakterze.

Ponadto nale?y zauwa2y6, 2e dr Zatwardnrcki jest aktywnym czlonkiem Towarzystwa

Teolog6w Dogmatyk6w oraz Stowarzyszenia teolog6w Fundamentalnych w Polsce.

Podsumowuj4c oceng dorobku dydaktycznego, organizacyinego i popularyzatorskiego,

stwierdzid nale?y,2eHabihtant ma v'ystarczaj'4ce doSwiadczente i osi4gnigcia dydaktyczne i

organrzacyjne. Natomiast podziw budz4 jego osi4gnigcia popularyzatorskie. Zdecydowanie jest

to czlowiek piora. Do ksi4zki Kolci1l zgorszenia - tajemnica obrazy Slowo Wstgpne napisal

ks. prof. dr hab. Janusz Szymik, gdzie :l;roZna przeczyta(: ,,Poza wszystkimi swoimi

merytorycznymr zaletami, ksi4zka jest Swietnie napisana, z .vqyralnie czytelnq wprawQ

jgzykowego porllszania sig w skomplikowanym Swiecie trudnej obecnoSci niezmiennych

teologicznycli prawd (dogrnat6w) w zmiennej z definicji i upodobania rzeczywistoSci drugiej

dekady XXI wieku". Tg cechg dr. Zatwardmckiego zauwa?ylem r6wniez ja, czytajqc

monografi g habilitacyj n q oraz artykuly naukowe.
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5. Opinia koficowa

Dokonana pov'ryZej ocena dorobku naukowego, dydaktycznego? orgamzacyjnego,

popularyzatorskiego, a w szczeg6lnoSci imponuj4cej w rozmiarami i treSci4 rozptary

lrabilitacyjnej, prowadzi mme do wniosku,2e Ilabrlitant jawi sig jako naukowiec dojrzaly i

samodzielny, kt6ry w spos6b kompetentny i rzetelnv prezentuje dorobek swoich badari i

przemySleri. Jest on niezmiernie tworczym i utalentowanym popularyzalorem teologii jako

nauki. Na tle bogatej dzialalnolci naukowej i popularnonaukowej wybija sig ksi4zka

habilitacyjna Od teologii objawienia do teologii natchnienict. Jej bezsprzeczna wartoSi polega

przede wszystkim na pierwszym tak catoSciowym, obszernym i autorskim opracowaniu w

jgzyku polskirn problematyki teologii obiawienia i teologii natchnienia. Jest to niew4tpliwe

noyum tej monografii. JuL pierwsza jq czgS(, moglaby stanowid podstawg do ubiegania sig o

nadanie stopnia doktora habilitowanego. CzgS6 druga monografii ukazuje iej Autora iako

teologia samodzielnego, dojrzalego i nie boj4cego sig formulowania wlasnych wniosk6w i tez.

Jest to znaczny i niew4tpliwy wktad w rozw6j teologii w Polsce! Monografia ukazuje

Ifabilitanta jako erudytg i znawcg podejmowanej problematyki, poruszaj4cego sig swobodnie

po obszernym materiale teologii fundamentalnej, teleologii biblijnej i teologii dogmatycznej.

Bior4c pod uwagg wybitny r wyr62nraj4cy sig charakter przedstawionej do oceny

monografii, jak i imponujqcy pozostaly dorobek naukowy oraz dorobek dydaktyczny,

organrzacyjny i popularyzatorski (zaznaczam - ponadprzecigtny!) Habilitanta, stwierdzam,2e

spelnia on ustawowe wymogi stawiane osobom ubiegaj4cym sig o uzyskanie stopnia doktora

habilitowanego w dziedzime nauk teologicznych (zgodnie zUstawqz20 hpca 2018 r. ,,Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce"). W zwi4zku z powylszym wnioskujg o dopuszczenie

Kandydata do dalszych etap6w w postgpowaniu habilitacyjnym.

W arszawa, 25.07 .2022 r. kr ZPif*-" /{rrt'^'l-; ST


