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w Warszawie

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr lic. Anny Szemplinskiej pt. L 'Arche Wroclaw jako
egzemplifikacja wspdlnoty wedlug koncepcji Jeana Vaniera przygotowanej pod
kierunkiem naukowym promotor dr hab. Kazimiery Jaworskiej, prof. PWT i promotor
pomocniczej dr Agnieszki Lisieckiej - Bednarezyk na Papieskim Wydziale Teologicznym

we Wroclawiu

Przedstawiona do recenzji dysertacja jest dojrzala, rzetelnie i bardzo dobrze opracowang
rozprawa, zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jezykowym, jak i formalnym. Praca
w warstwie teoretycznej jak rowniez w wynikowej jest wy$mienita. Rozprawg czytatam
z ogromnym zaciekawieniem i uwazam jg za wyjatkowo dobrze napisana. Doktorantka
przedstawita nieslychanie wazng, zlozong, niszowa problematyke skomplikowane;
i wielowymiarowej egzemplifikacji wspolnoty wedtug koncepcji Jeana Vaniera. Rozprawa
w pelni wpisuje si¢ w interdyscyplinarny dyskurs nad problematyka funkcjonowania
wspolnoty wedlug wymienionej koncepcji. Kwestie poruszane w rozprawie osadzone sg
w szerokim kontekscie spotecznym. Dobrze si¢ stalo, ze przedstawiona problematyka jest
tematem rozprawy doktorskiej. Podjety przez doktorantke temat jest niewgtpliwie unikalny,
wazny i po prostu potrzebny. Wpisuje si¢ ona w obszar wspétczesnych rozwazaf pedagogiki
specjalnej, a zastosowanie metodologii jakosciowej wpisuje si¢ we wspolczesne badania
7 zakresu Disability Studies i uzupelnia obecny stan wiedzy w eksplorowanym obszarze.
Wspolczesnie w polskiej literaturze przedmiotu odnalez¢ mozna jedynie prace naukowe
posrednio dotyczace problematyki poruszanej w recenzowane; rozprawie. Doktorantka
stusznie podkresla: Niniejsza monografia wpisuje si¢ w t¢ potrzebg odczytania na nowo roli,
Jjakg niosq ze sobq wspélnoty L'Arche, majqce na celu ukazanie wartosci 0sob uposledzonych
intelektualnie. Obecny kryzys moze paradoksalnie pomée powtdrnie wezytac si¢ w pisma
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co jednak pomoglo wyjs¢ z cienia wielu osobom dotknigtym niepelnosprawnosciq
intelektualng, rowniez ich rodzinom (ss.14).

Struktura rozprawy jest spojna tresciowo i zréznicowana tematycznie ze wzgledu na
podejmowane w poszczegdlnych czesciach zagadnienia. W recenzowanej pracy zostalo
uwzglednione zaréwno odniesienie do problematyki teoretycznej, jak i problematyki
badawczej. Przedlozona do recenzji praca obejmuje 338 numerowanych stron. Sklada sie
ze wstgpu, pigciu obszernych rozdzialow, wartosciowego zakonczenia. Tytuly rozdziatow w
pelni odpowiadaja ich tresciowej zawartosci. Kazdy z rozdzialéw wnosi nowe tresci,
skladajace sig na spojng calos¢ recenzowanej rozprawy. Uznanie budzi zaréwno logiczna
sekwencja rozwazan, inteligentny podzial na czesci, jak i interesujaca tre$é poszczegdlnych
rozdziatow. Praca w tej warstwie jest pelna, stanowi zamknieta calos$é, nie ma niczego co
zbgdne i niepotrzebne. Oddzielne miejsce zajmuje aktualna i szczegdlowo opracowana
bibliografia, wykaz skrotow z zakresu pomocy spolecznej, oraz aneksy z przykladowymi
materiatami dotyczacymi wspolnoty L’Arche Wroclaw i streszczenie w jezyku angielskim.
Obszerna, imponujgca pod wzgledem ilosciowym i Jjakosciowym interdyscyplinarna
bibliografia, obejmujgca wykaz literatury cytowanej w pracy, jest ona bardzo dobrze dobrana.
Znalazly si¢ w niej zaréwno klasyczne jak i aktualne opracowania. Struktura pracy jest
przejrzysta, prawidlowa ze wzgledu na podjety temat i jest typowa dla prac o charakterze
awansowym. Dodatkowe watki merytoryczne, omawiane wewnatrz rozdzialow, s
konstruktywnie  uzasadnione i przedstawione w przemyslanych  proporcjach,
wytlumaczalnych zakresem wymaganej analizy. Ponadto kazdy z rozdzialéw zawiera
syntetyczne podsumowanie zagadniel w nim rozwinietych.

Z calym przekonaniem stwierdzam, ze Doktorantka w pelni dowiodla swoich
umigejetnosei pisania tekstu naukowego. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy podstawe
teoretyczng pracy — wyréznia jg reprezentatywna dla podejmowanego tematu, bardzo
obszerna i aktualna baza zrédlowa, dajaca mozliwosé rzetelnego opisania badanych
zagadnien. Wszystkie zawarte doniesienia zostaly prawidtowo ustrukturyzowane, opisane
kompetentnie i prawidlowo pod wzgledem merytorycznym. Warto tez wspomnie¢ o stronie
formalnej pracy. Nalezy zaznaczy¢, ze pod wzgledem Jezykowym praca nie budzi zadnych
zastrzezen. Autorka uzywa jezyka naukowego, dobrze postuguje si¢ pojeciami badawczymi i
terminami z obszaru nauk spolecznych. Przypisy zostaly sporzadzone prawidtowo. Uwage
zwraca wielo$¢ przypisow. Swiadezy to rzetelnosci Doktorantki podczas analizowania tresci

bedacych przedmiotem rozprawy. Praca jest atrakcyjna pod wzgledem graficznym.



We Wstepie rozprawy (ss.7-16) Doktorantka uzasadnia wybdr swojego tematu
badawczego oraz wskazuje na inspiracje, ktorymi si¢ kierowala opracowujgc rozprawg.
Szczegdtowo omawia wykorzystane w pracy metody i narzedzia badawcze. W pierwszych
rozdzialach swojej pracy trafnie wybrala metodg historyczng oraz interpretacje tekstu. W
drugiej fazie badan prawidtowo wykorzystata wywiad, obserwacja oraz badanie na podstawie
zgromadzonych dokumentéw. Doktorantka stusznie podkresla, ze w pracy wykorzystuje sig
bogate pismiennictwo zalozyciela wspélnot L’ Arche Jeana Vaniera. Zrédlo badawcze stanowi
rowniez  obszerna  dokumentacjia  L’Arche we  Wroclawiu  oraz  dokumentacja
z przeprowadzonych wywiadoéw i obserwacji wlasnych autorki (ss.10). Swoje badania
usytuowala w obszarze paradygmatu badan jakosciowych z uwzglgdnieniem strategii
badawczych etnograficznych i narracyjnych. Roéwniez we Wstgpie Doktorantka prezentuje
prawidlowo i wyczerpujgco sformutowane problemy badawcze oraz wszystkie przyjgte
zalozenia badawcze. Stusznie tez zauwaza, ze: Nauka proponowana przez Jeana Vaniera to
teologia, w ktérej nie chodzi o wlgczanie osob niepelnosprawnych w spoleczenstwo, ale
o akceptacje ich przynaleznosci do spoleczehstwa, ktore wiele moze si¢ od nich nauczyC.
Nieslychanie wazne jest przeformulowanie zasad polityki spolecznej na praktyke milosci
blizniego w duchu Ewangelii (ss.16).

W rozdziale pierwszym, zatytulowanym Zycie i dzielo Jeana Vaniera - budowanie
wspdlnoty z osobami z niepelnosprawnoscig intelektualng (ss.17-58), Doktorantka prawidiowo
i wyczerpujgco przedstawia osoby z niepelnosprawnoscia intelektualng w aspekcie
historycznym. Ukazuje dokonujgce si¢ zmiany w rozumieniu pojecia niepetnosprawnosci
intelektualnej. Prezentuje tez Jeana Vaniera w kontekscie relacji z osobami
z niepelnosprawnoscig intelektualng oraz omawia genezg i rozwdj wspdlnot L’Arche na
$wiecie. Przedstawia tez obecna sytuacje L’Arche oraz odnosi si¢ do listow liderow
Miedzynarodowych Wspélnot L’Arche. Stwierdzam, ze rozdzial ten jest napisany
wyczerpujgeo i nie budzi zadnych watpliwosci merytorycznych. Zaprezentowane w nim
rozwazania sg cenne dla podjetego zakresu tematycznego badan wlasnych.

W rozdziale drugim: Idea wspélnot L’Arche w literaturze Jeana Vaniera — duchowosé¢
ubogich (ss.59-90) Doktorantka zasadnie i wyczerpujaco omawia wartosci bedgce podstawg
funkcjonowania wspolnoty L’Arche. Sg to wartosci przedstawione z perspektywy Ewangelii,
skierowane na rozwo6j i relacje cztonkow wspolnoty, podkreslajace godnos¢ kazdej osoby,
a wiec rowniez godnosé i pelng akceptacje kazdej osoby z niepetnosprawnoscia intelektualng.

Analiza wymienionych wartosci opiera si¢ przede wszystkim na obszernej literaturze autorstwa



Jeana Vaniera, jest zestawieniem i prezentacjg wielu jego my$li. Rozdziat ten jest prawidtowy
i warto$ciowy w sensie kognitywnym.

W rozdziale trzecim: Geneza i rozwéj L’Arche Wroclaw w $wietle przekazow jej
zalozycieli i mieszkahcow (5.91-126) Doktorantka prezentuje histori¢ L’ Arche Wroctaw od jej
powstania do roku 2020. Zawarte doniesienia zostaly prawidtowo ustrukturyzowane, opisane
kompetentnie i prawidtowo pod wzglgdem merytorycznym: Rozdzial trzeci zostal napisany
glownie na podstawie spotkar z czlonkami tej grupy, W trakeie ktérych wspominali powstanie
i zakorzenienie sig wspolnoty. Jego celem bylo zobrazowanie 1ego, czym Jjest ona dla jej
czlonkéw, opowiedzenie o ich marzeniach, nadziejach i ambicjach, a takze wskazanie na
(ozsamosé grupy identyfikujgeej sie z L’'Arche (ss.128). W przedstawionej analizie
zgromadzonych materialow mozna zauwazy¢ W pelni  podmiotowe rozumienie
wielowymiarowej, psychospoleczne] sytuacji 0séb z niepelnosprawnoscia intelektualng. Nie
mam zadnych zastrzezefi do kompetencji Doktorantki i Jej wiedzy dotyczacej omawianej
problematyki. Widoczna jest tutaj obszerna i aktualna wiedza teoretyczna oOraz praktyczne
doswiadezenie Autorki, wykorzystane W analizowaniu tresci zwigzanych z dziatalnoscig
wspolnoty L’Arche Wroclaw. Jest to rozdzial wartosciowy, napisany z poglgbiong refleksja
Doktorantki.

W kolejnym, rozdziale czwartym: L'Arche Wroctaw — organizacja i wymiar
instytucjonalny (ss.128-166) Doktorantka wnikliwie omawia strukture, —organizacjg
i funkcjonowanie wspolnoty. Rzetelnie i szczegblowo przestawia dziatalno$¢ L’Arche
Wroctaw jako zespotu placowek pomocy spolecznej oraz prezentuje projekty realizowane
przez ~ Fundacjg ’Arche oraz wybrane mozliwoéci  wsparcia dorostych  0s6b
7 niepetnosprawnoscig intelektualna. Zatozeniem tego rozdziatu jest przedstawienie podstaw
egzystencjalnych I’ Arche Wroclaw, a takze sposobu funkcjonowania Wspélnoty w systemie
prawnym jako elementu szeregu placowek realizowanych w ramach zamdwienia publicznego,
zleconego przez Miasto Wroclaw i kontrolowanego przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej
(s5.128). Tresci zawarte w tym rozdziale sg aktualne, wyczerpujace i W pelni wystarczajace.

Doceniam wiedze oraz wklad pracy Doktorantki i z ogromng uwagg zapoznalam si¢
2 rozdziatem piatym: Mieszkancy L 'Arche Wroclaw i ich codziennosé (ss. 167-214). Zawiera on
wyczerpujaca charakterystykg zycia codziennego mieszkancow wspolnoty, zaréwno
asystentow, jak i rezydentOw Z niepetnosprawnoscig intelektualna. Rozdziat ten jest wynikiem
wnikliwych obserwacji prowadzonych przez Doktorantke. Wykorzystano w nim obszerne
materialy uzyskane podczas przeprowadzenia badah whasnych. Opracowanie tej czgsci

rozprawy jest spojne, WZOrowo uporzadkowane i przestawione. Jest 10 przemyslany,
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prawidlowo napisany rozdziat. Uklad ten jest logiczny i sprzyja recepcji przedstawionych tresei
analitycznych. Zaprezentowane analizy sa dopracowane i przedstawione w sposob
komunikatywny. Doktorantka z niezwykla staranno$cia przedstawita otrzymane dane. Ukazata
wiele réznorodnych sytuacji zyciowych, pogladoéw, ocen, relacji czy kondycji mieszkancow
sktadajacych si¢ na ich codziennos¢ oraz na poczucie jakosci ich zycia.

W zakonczeniu (ss.215-220) Doktorantka dokonata starannego podsumowania i dyskusji
zaprezentowanego materiatu. Jednoczesnie bardzo refleksyjnie nakreslita sytuacjg zyciows
0s6b z niepelnosprawnoscig intelektualng. Precyzyjnie sformutowala wnioski koncowe,
ukazala pewne refleksje, sformutowane w oparciu o analize zgromadzonych danych oraz
wskazania/implikacje dla praktyki psychopedagogiczne;.

Widoczne jest rowniez, ze Doktorantka miata $wiadomos$¢ ograniczen dotyczacych
zrealizowanego przez Nig projektu badawczego, co ukazuje Jg jako osobg potrafigca nie tylko
analizowac i interpretowac zgromadzone dane, ale rowniez dokonywac syntez i wnioskowan.
Ogdlnie moge stwierdzi¢, ze Autorka rozprawy wykazala dojrzalo$¢ badawcza oraz godng
uwagi umiejetnos¢ dowodzenia eksponowanych tez. Dlatego aprobuj¢ wnioski koncowe
zawarte w pracy oraz zwigzane z nimi wskazania dla praktyki oraz wytyczone kierunki
dalszych badan

Autorka dotozyla wielu staran aby opisa¢ zlozong materi¢ zycia i funkcjonowania
wspOlnoty L’ Arche Wroctaw. Uwazam ze recenzowana rozprawa jest waznym i aktualnym
przedsiewzigciem, ktore oceniam bardzo wysoko. Dodam jeszcze, iz o walorach
recenzowanej dysertacji stanowig aktualno$¢ i ranga podjetej problematyki, poziom naukowy
wszystkich zaprezentowanych w pracy rozdziatéw. Uznanie budzi zaréwno logiczna
sekwencja rozwazan, inteligentny podzial na czgsci, jak i interesujaca tres¢ poszezegdlnych

rozdziatow.

Konkluzja

Konkludujgc z przyjemnoscig wyrazam opinig, Zze recenzowana rozprawa mgr lic. Anny
Szemplinskiej jest dzietem dojrzalym, formalnie i metodologicznie spéjnym. Uwazam jg za
ogromnie wartosciowg, spolecznie potrzebna, w sposéb odwazny napisang i spelniajgca
kryteria stawiane tego typu pracom. Doktorantka dowiodta gruntownej znajomosci literatury
przedmiotu oraz umiejetnosci korzystania z niej i interpretacji. Wykazala si¢ rowniez
umiegjetnosciami  badawczymi, niezbednymi w projektowaniu i prowadzeniu badan.

Dysertacja ma strukture charakterystyczng dla klasycznych prac awansowych oraz ma duze
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walory dla teorii i praktyki pedagogicznej. Nie tylko przedstawia dotychczasowa wiedzg
w obszarze podjetego tematu, ale rowniez wskazuje nowe ujecie zagadnien i mozliwosci

udzielania pomocy dorostym osobom z niepetnosprawnoscig intelektualna.

Moim zdaniem, recenzowana rozprawa doktorska — jako aktualne i wartoSciowe
pod wzgledem poznawczym przedstawienie, rzadko podejmowanego tematu, jest warta
opublikowania w formie monografii. Uzyskane wyniki moga byé podstawa do
dokonywania dalszych eksploracji badawczych oraz pokazywania nowych perspektyw
w obszarze wsparcia osob z niepelnosprawnoscia intelektualng. Réwnoczesnie
uwzgledniajac walory recenzowanej rozprawy, uznaje, ze jest ona oryginalnym,
merytorycznym i metodologicznie prawidlowym opracowaniem oraz z calym

przekonaniem wnioskujg¢ o jej wyrdznienie.

W konkluzji koncowej stwierdzam, ze dysertacja Pani mgr Anny Szemplinskiej na
temat: L’Arche Wroclaw jako egzemplifikacja wspdlnoty wedlug koncepcji Jeana Vaniera,
przygotowana pod kierunkiem naukowym dr hab. Kazimiery Jaworskiej, prof. PWT
i promotor pomocniczej dr Agnieszki Lisieckiej-Bednarczyk spelnia wszystkie kryteria
i wymogi, ktére sg stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13, ust.2 Ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz. U. Nr 65, poz. 595
z pozniejszymi zmianami). Na tej podstawie z calym przekonaniem moge¢ sformulowa¢
wniosek koficowy popierajacy przyjecie recenzowanej dysertacji i dopuszczenie Pani
mgr lic. Anny Szemplinskiej do dalszych etapow postepowania o nadanie stopnia

naukowego doktora.
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