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Jan Pawet II w adhortacji Familiaris consortio podkreslat, ze dziatalnos¢ duszpasterska
Kosciota powinna by¢ progresywna w sensie pojscia za rodzing i towarzyszenia jej krok w krok
na roznych etapach jej formacji i rozwoju (FC 65). Z kolei Franciszek w adhortacji Amoris
laetitia, podsumowujac prace dwoch synodow biskupow poswigconych rodzinie z 2014 12015
roku, zwrécil uwage na fakt, ze potrzebne jest wypracowanie nowych drog duszpasterskich,
ktore pomoga Kosciotowi w towarzyszeniu kazdej i wszystkim rodzinom, aby odkryly najlepszy
sposob przezwyciezania trudnosci napotykanych na swojej drodze (AL 199-200).

Patrzac na wybrane wyniki badan socjologicznych, publikowane przez rézne instytuty
badawcze w Polsce, mozna zauwazy¢, ze rOwniez w naszym kraju nie brakuje réznorakich
trudnosci dotykajacych rodzin. Mozna w tym kontek$cie chociazby przywolaé¢ spadek
uczestnictwa w praktykach religijnych, zwigkszajaca si¢ liczbe stwierdzen o niewaznie
zawartych zwiazkach sakramentalnych i rosnaca liczbe osob zyjacych bez jakiejkolwiek
formalizacji swojego zwigzku, wzrost liczby rozwoddw oraz spotecznego poparcia dla tego
typu zachowan, coraz wigksze przyzwolenie spoteczne dla antykoncepcji i aborcji, spadek
wspolczynnika dzietno$ci kobiet. Coraz wigcej rodzin do$§wiadcza réznych problemow
zwigzanych z wychowywaniem swoich dzieci, nie potrafig sobie poradzi¢ z tym waznym
zadaniem. Wzrasta liczba samobdjstw wsrdd dzieci 1 mlodziezy. Wszystkie wymienione

kwestie s3 powaznym wyzwaniem dla postugi duszpasterskiej Kos$ciola, ktéory powinien



zarowno szuka¢ ich ztozonych przyczyn, jak tez budowal catoSciowa wizje pracy
duszpasterskiej z rodzinami i dla rodzin.

W powyzszym kontek$cie z duzym uznaniem nalezy odnie$¢ si¢ do wysitkéw ks.
Mateusza Olszewskiego, ktorego praca badawcza poswigcona wykorzystaniu w budowaniu
modelu duszpasterstwa rodzin czterech zasad wspoétzycia spotecznego proponowanych przez

Franciszka, znalazta swoje odzwierciedlanie w recenzowanej dysertacji.

1. Problematyka i struktura rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ks. Olszewskiego sktada si¢ z tekstu
liczacego 273 strony. Podzielona zostata na cztery rozdziaty, ktére sq poprzedzone spisem tresci
(s. 3), wykazem skrotow (s. 5-7), 1 wstegpem (s. 9-20). Po rozdziatach umieszczono zakonczenie
(s. 248-255) oraz bibliografie (s. 257-273).

Autor, formulujac cel pracy, podkresla, ze pragnie ukazaé status, tj. miejsce i role
czterech zasad papieza Franciszka w duszpasterstwie rodzin (s. 13). Dookreslajac ten cel,
stawia pytanie dotyczace ich stosowania jako wzorca wspoftczesnej dziatalnosci Kosciota—
paradygmatu, w tym w duszpasterstwie rodzin (s. 7-8). Bardzo konkretnie wskazuje na droge
prowadzaca do odnalezienia odpowiedzi na postawione pytanie, podkreslajac, ze nalezy
przeanalizowac wszystkie cztery zasady poprzez uporzgdkowanie wystepujgcych w nich
dwubiegunowych, czyli przeciwnych elementow, co przyczyni sig do petniejszego zrozumienia
jego spojrzenia najpierw na rzeczywistosc¢ ziemskq—ogolng, a takze na pastoralno-strategiczne
odniesienie ich do kwestii maizenstwa i rodziny (s. 14). Podkres$la, Ze jego praca jest naukowq
probg wypracowania i ukazania modelu duszpasterskiej dziatalnosci Kosciola w odniesieniu
do podstawowej komorki spotecznej, tj. rodziny (zob. DA 11, FC 42) (s. 12). Dobrze, ze
Doktorant dalej podkresla, ze zbudowanie tego modelu bedzie wymagato siegniecia do
teologiczno-pastoralnej wizji Kosciota, ktora uwzglednia rzeczywistos¢ ziemskq oraz jej
wspolczesne uwarunkowania (s. 12). Nie da si¢ zbudowa¢ wlasciwego modelu dziatalnosci
duszpasterskiej bez uwzglednienia wspomnianych dwoch kluczowych elementow.

Autor we wstepie dokonuje charakterystyki zrodet i opisu metod, ktére zastosuje
W pracy, a nastgpnie przedstawia jej strukture. Pdzniej znowu wraca do kwestii
metodologicznych, podkreslajac, ze uktad metodologiczny pracy jest dla kazdego rozdziatu
Jjednakowy i sprowadza si¢ do trzech krokow: [...] przestanka wstepna, czyli filozoficzno-
humanistyczna |[...] przestanka gtowna, czyli teologiczna [...] wniosek, czyli podpowiedz

pastoralno-strategiczna (s. 19). We wstepie znalazt si¢ takze postulat, aby podja¢ badania



dotyczace diagnozy w kwestii potwierdzenia skutecznosci czterech zasad na grupie wybranych
rodzin (s. 14). Pomyst Doktoranta jest bardzo dobry, ale taki postulat powinien znalez¢ si¢
w zakonczeniu.

W rozdziale pierwszym (s. 21-72) Autor, odwotujac si¢ najpierw do przestanek
filozoficzno-psychologicznych, dokonuje w pierwszej kolejnosci szczegdtowej analizy pojegc
czas 1 przestrzen pod katem ich ogélnych wlasnosci, a nastepnie patrzy na nie okiem teologa.
W ostatnim paragrafie podkresla konieczno$¢ statej formacji, czyli ksztattowania gtéwnych
podmiotow duszpasterstwa rodzin, co jest jego wnioskiem pastoralno-strategicznym.

Rozdziat drugi (s. 73-130) rozpoczyna filozoficzno-humanistyczna refleksja dotyczgca
jednosci i1 konfliktu. Centralna cze$¢ rozdziatu ukazuje jednosc i konflikt w historii zbawienia
z podkresleniem wptywu mitosci 1 sakramentdw na ksztaltowanie relacji w matzenstwie
i rodzinie. Rozwazania zamyka zagadnienie dotyczace podejscia matzonkéw do konfliktu, ze
wskazaniem na niego jako wymagajacego, zwigzanego z trudem budowania komunii oséb,
wyzwania.

W rozdziale trzecim (s. 131-191) Doktorant wyjasnia najpierw, odwotujac si¢ znowu do
przestanek filozoficzno-humanistycznych, dwubiegunowe napiecie pomiedzy ideg
a rzeczywistoscig, aby nastepnie przejs¢ do ukazania sposobow spotkania ze Stowem Bozym,
kwestii nieustannego poszukiwania Chrystusa Prawdy, wskazujac tez istot¢ kerygmatu
chrzescijanskiego. Ostatni paragraf zawiera, zwigzane z procesem rozeznawania, praktyczne
sposoby odkrywania Objawienia BoZzego w malzenstwie i rodzinie.

Kwestie zwigzane z relacjami migdzyludzkimi sg poruszone w rozdziale czwartym (s.
192-247). Autor podejmuje najpierw filozoficzno-humanistyczny kontekst relacji
miedzyludzkich, ktadac szczeg6lny naciska na spojrzenie Arystotelesa i $w. Tomasza z Akwinu.
W drugim paragrafie znalazty si¢ rozwazania dotyczace komplementarnosci i integralnego
przestania Kos$ciota. Zwienczeniem rozdziatu jest ukazanie papieskich kierunkowskazow
stuzacych odkrywaniu i realizowaniu celow oraz przymiotow matzenstwa rozumianego jako

przymierze.

2. Ocena merytoryczna

Nalezy pochwali¢ Autora za dobor problematyki dysertacji, gdyz brakuje w polskim
piSmiennictwie teologicznym  catoSciowych opracowan poswieconych propozycji
wykorzystania czterech gloszonych przez papieza Franciszka zasad kierujacych rozwojem

zycia spolecznego do budowania 1 realizowania modeli dziatan duszpasterskich, szczegdlnie



duszpasterstwa rodzin. Podjgcie powyzszej problematyki jest szczeg6lnie wazne w kontekscie
widocznego kryzysu zycia malzenskiego i rodzinnego, jak tez stosowania nieadekwatnych
nieraz do wspotczesnych wyzwan metod i form duszpasterskich. Duszpasterska postuga
Kosciota towarzyszacego rodzinie na kazdym etapie jej rozwoju (zob. FC 65, AL 205-258)
wymaga nie tylko naukowego odczytania znakow czasu zwigzanych z ukazaniem wielorakich
uwarunkowan wptywajacych na kryzys jej funkcjonowania, zdiagnozowania obecnej sytuacji
oraz ewaluacji prowadzonych dziatan duszpasterskich, ale tez proponowania dziatan ujgtych
W rozwigzania systemowe. Wspomniane dziatania musza wyplywac z przyjetych wczesniej
zasad. Cztery zasady zycia spolecznego zaproponowane przez papieza Franciszka mozna
owocnie wykorzysta¢ do budowania i1 realizowania w codziennej praktyce modelu
duszpasterstwa rodzin, czego Doktorant skrupulatnie dowiodl w swojej rozprawie.

Doktorant, rozpoczynajac w rozdziale pierwszym swoja naukowa refleksje nad zasada
czas jest wazniejszy niz przestrzen, zgrabnie przechodzi od przestanek filozoficzno-
matematycznych do psychologicznych i socjologicznych, aby doprowadzi¢ czytelnika do
przestanki teologicznej. Podj¢ta refleksja umozliwia dobre 1 doglgbne zrozumienie istoty pojec
czas 1 przestrzen oraz ich wzajemne powigzanie. Na docenienie zasluguje umiejetne potaczenie
zagadnienia czasoprzestrzeni z cnotami chrzescijanskimi 1 wzrastaniem w §wigtosci. Wazne
jest tez odwotanie si¢ Autora do nauczania II Soboru Watykanskiego 1 ostatnich papiezy na
temat znakow czasu, ze zwroceniem uwagi na koniecznos¢ ich rozeznawania przez caty Lud
Bozy i1 podkreslanie konieczno$ci ich wlasciwego rozeznawania i interpretowania, co wigze si¢
z wychodzeniem od rzeczywistosci historycznej i znajomosci wspotczesnego swiata (s. 47).
Doktorant umiejetnie pokazuje tez cztery sposoby, bedace czynnoscia grzeszng, marnowania
czasu przez ludzi, podkreslajac konieczno$¢ dobrego jego przezywania w budowaniu relacji
malzefiskich 1 rodzinnych. Stusznie ks. Olszewski podkresla réwniez prawde dotyczaca
kluczowej roli czasu w duszpasterstwie rodzin, zwracajac uwage, za Franciszkiem, na rolg
duszpasterskiego towarzyszenia rodzinie na roznych etapach jej zycia, w tym na etapie
przygotowania narzeczonych do zycia w malzenstwie i rodzinie oraz w pierwszych latach zycia
matzenskiego. Ma ono by¢ polaczone ze stuchaniem 1 posiadaniem trzech wrazliwosci:
skierowania na osobe, rozeznawania i stuchania impulséw pochodzacych od Boga (s. 64-65).

Szkoda, ze w powyzszym kontek$cie zabrakto odwotania do dokumentu Dykasterii ds.
Swieckich, Rodziny i Zycia Droga wtajemniczenia katechumenalnego dla zycia malzenskiego
z 2023 roku. Franciszek we wstepie do tego dokumentu przywotuje fragment swojego
przemowienia wygloszonego do uczestnikow kursu na temat procesu malzenskiego 25 lutego

2017 roku: Polecitem wprowadzenie prawdziwego katechumenatu dla przysztych matzonkow,



obejmujgcego wszystkie etapy drogi sakramentalnej: czas przygotowania do matzenstwa, jego
celebracje i lata bezposrednio po nim nastgpujgce. Franciszek, dzickujac autorom za
przygotowanie tego dokumentu, podkresla, Ze jest on zardéwno darem, jak i zadaniem. Jego dar
taczy si¢ z tym, ze jest on owocem refleksji i doswiadczen duszpasterskich |...] przekute
w praktyczne dziatania w wielu diecezjach, a zadania 1acza si¢ z tym, ze zawarte w dokumencie
wytyczne domagajq sie przyjecia, dostosowania i wcielania w zycie w konkretnych
okolicznosciach spotecznych, kulturowych i eklezjalnych.

Godnym podkreslenia jest rowniez fakt, ze Doktorant wskazuje role rodziny
w  procesie przekazywania wiary (s. 69). Nikt, a szczegdlnie matka, nie zastapi rodziny
w procesie socjalizacji religijnej. Powyzsza prawde potwierdzaja wyniki badan CBOS z 2021
1 2022 roku mowigce o tym, ze respondenci powtarzajg w swoim zyciu postawy matczyne
i wzory jej zachowan. Z badan wynika, ze dziedziczy si¢ zardwno religijno$¢, jak
1 niereligijnos$¢. Jesli matka (gdy badany/a miat/a 14 lat) praktykowata (cho¢by raz, dwa razy
w miesigcu), to respondenci w ponad 90% sa wierzacy. Jesli w ogdéle nie chodzita ona do
kosciola, to badani deklaruja wiar¢ w 53%, a jej brak w 47%. Wyniki badan pokazuja, ze jesli
matka nie praktykuje, to dziecko w 92% przypadkow takze nie praktykuje 1 w 44% jest
niewierzgce. Z badan wynika, ze szkolna edukacja religijna w pewnym stopniu podtrzymuje
religijno$¢ ucznidw wyniesiong z domu, ale w niewielkim stopniu przyciaga tych, ktorzy
z domu rodzinnego wyniesli niewiele. Badani uczniowie w wieku 17-19 lat uczestnicza
w ogole nie praktykuje—odpowiednio 71% 1 33% (zob. CBOS, Polski pejzaz religijny
z blizszego planu, Komunikat z badan nr 91/2022, s. 1-2, 4-6).

Recenzent docenia zawarto$¢ drugiego rozdziatu pracy poswigconego zasadzie jednosc
jest wazniejsza niz konflikt. Autor znowu bardzo umiejetnie prowadzi swoje rozwazania,
istotowo wyjasniajac rozumienie poje¢ jednosci i konfliktu, wojny i pokoju oraz relacje miedzy
nimi, zgrabnie przechodzac od przestanek filozoficznych do psychologicznych
1 socjologicznych, logicznie podprowadzajac czytelnika do przestanki teologicznej. Cennym
jest zwrdcenie przez Doktoranta uwagi na fakt, iz BozZy plan zbawienia obiera za cel dgzenie
do jednosci (s. 94), ktéra zwigzana jest z budowaniem relacji jednosci z Bogiem, ludzmi
1 ziemig-przyroda. Autor przypomina oczywista prawdg, ze to grzech pierworodny i jego skutki
sa przyczyng wszelkich konfliktow, zwracajac uwage na to, aby ich nie negowad, ale je
rozumiec i przezwyciezy¢ (s. 109). Wazne w tym kontekscie jest podkreslenie przez Autora
faktu, iz konflikty sa w naturalny sposob wpisane w zycie malzensko-rodzinne. Wskazujac

sposob ich przezwycigzania 1 rozwigzania, za Franciszkiem podaje wskazowki do utrzymania



wiezi malzenskiej: zachowywania wiezi z Bogiem przez wspolng modlitwe, dazenie do zgody,
przezywanie zycia z odwaga, troska o dzieci i praktykowanie trzech stow: czy mozna, prosze
i przepraszam (s. 115). Podkreslajac, ze fundamentem jednos$ci malzensko-rodzinnej jest
mito§¢é, zwraca uwage na role domu jako miejsca jednosci, tzn. przechodzenia od
emocjonalnych wzburzen, przez dyskusje i dialog o przezyciach, az do rozwigzywania konfliktu
(s. 121). Na uwageg zastuguje tez fakt, ze Autor—wskazujac na rézne narzedzia dotyczace
rozwigzywania konfliktow—podkresla glowny fundament zycia matzenskiego, jakim jest
zwigzek sakramentalny oraz za polskim Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin wskazuje na cel
duszpasterstwa rodzin, ktérym jest towarzyszenie malzenstwu i rodzinie w przezywaniu
swojego powotania i tozsamosci (s. 110). Wspomniana my$l powinna by¢ bardzo eksponowana
juz we wstepie pracy.

Autor w kolejnym rozdziale pracy, zajmujac si¢ zasada rzeczywistosc jest wazniejsza od
idei, konsekwentnie rozpoczyna swoje rozwazania od si¢gnigcia do historii filozofii, stawiajac
pytanie o arche rzeczywistosci. Siggajac do dziet klasykow filozofii, a nastepnie przechodzac
do rozwazan prowadzonych na gruncie nauk psychologicznych 1 socjologicznych, probuje
uchwyci¢ wieloaspektowo$¢ rzeczywisto$ci wobec istniejacych idei. Migdzy innymi porusza
kwesti¢ genezy wspotczesnych ideologii, zauwazajac, ze sa one wynikiem dziatalno$ci tzw.
Szkoty Frankfurckiej, czyli Instytutu Badan Spotecznych, a obecnie ,,nowej lewicy” (s. 148).
Zauwazajac, ze ideologie krytykuja moralnos$¢, wartosci patriotyczne i rodzinne, podkresla, ze
dokonuja one ,rewolucji” poprzez przeksztalcanie ludzkiej §wiadomos$ci. Sa one wrogo
nastawione wobec instytucji malzenstwa jako zwigzku mezczyzny i1 kobiety, gltosza prawo do
aborcji, feminizm i konieczno$¢ tolerancji dla ré6znych przejawoéw wielokulturowosci. Wedtug
nich kazdy, kto si¢ sprzeciwia pewnym ideom, otrzymuje jaka$ ,.etykietke”, a celem jest
osiggnigcie hegemonii kulturowej, w ktorej dziecko nie liczy si¢ z rodzicami, odrzucajac ich
moralnos¢ (s. 148). Dobrze tez, ze Doktorant w sposob szczegdlny zwraca uwage na kwestie
rozwoju spotecznego/globalnego, podkreslajac, ze jest on zwigzany z wewngtrznym rozwojem
pojedynczego cztowieka, ktory ma wymiar relacyjny—odkrywanie idei, zjawisk, rzeczy
i zdarzen wymaga odniesienia do innych idei, zjawisk, rzeczy i zdarzen (s. 190).

Autor w swoich rozwazaniach ciekawie podejmuje refleksje nad procesem, jak to
nazywa, poszukiwania prawdy w Prawdzie, ktérg jest Jezus Chrystus. Formujac nastepnie
wniosek pastoralno-strategiczny zwigzany z zasada rzeczywistos¢ jest wazniejsza od idei,
zwraca uwage na fakt, ze stawianie na pierwszym miejscu idei bedzie niszczylo bogactwo
i pelni¢ powolania matzenskiego i rodzinnego oraz jego duchowosci. W tym kontekscie

podejmuje zagadnienie wspdlnotowego rozeznawania w matzenstwie 1 rodzinie, ktorego



kryterium powinny stanowi¢ reguty teologii katolickiej, a nie r6znych ideologii. Podkreslajac
role rachunku sumienia w procesiec wspolnotowego rozeznawania, podaje nie tylko
szczegotowe zasady jego prowadzenia, ale pokazuje szerzej jak ma ono cato$ciowo wygladac,
zwracajac uwage na rolg stowa Bozego, pokorng modlitwe i podjecie decyzji, jak tez
podkreslajac znaczenie wiedzy z zakresu komunikacji interpersonalnej (s. 189). Autor omawia
tez kwestie 0sob zyjacych w zwigzkach nieregularnych, zwracajac uwage, za Franciszkiem, na
konieczno$¢ towarzyszenia im, rozpoznawania i wigczania tego, co kruche, prowadzenia
wiernych na drogg mifosierdzia i integracji.

W odczuciu recenzenta jest to najcenniejszy rozdzial pracy. Na docenienie zashuguje
bardzo logiczne i zrédlowe ukazanie przez Autora etiologii i istoty wspotczesnych ideologii
(s. 148-149), pozwalajace si¢ zorientowac, gdzie lezy zrodto réznych atakoéw na instytucje
malzenstwa i1 rodziny, jak tez na warto$ci chrzescijanskie. Czg$¢ osob patrzy fragmentarycznie
na otaczajacag nas rzeczywistos¢, nie zdajac sobie sprawy z tego, iz prowadzone sg, majace
swoje ideologiczne korzenie, zaplanowane ataki na instytucj¢ malzenstwa i rodziny. Lektura
recenzowanej pracy pozwala calosciowo zrozumie¢ zachodzace procesy 1 szukac drog
zapobiegania ich skutkom.

Doceni¢ nalezy takze zwrdcenie przez Autora uwagi na wazng, podejmowang takze
w przezywanym obecnie w Kos$ciele synodzie o synodalnosci, kwesti¢ rozeznawania.
Podejmuje on zagadnienie rozeznawania nie tylko w rozdziale trzecim, ale tez we
wczesniejszych rozdzialach pracy, piszac o Wecieleniu jako pomocy w rozeznawaniu
1 interpretacji kultury (s. 39), ukazujac je jako nadprzyrodzony dar Boga (s. 43), element
shuchania ukierunkowany na rozeznanie zbawczych stéw dobrego Ducha (s. 59). Odnosi on tez
kwesti¢ rozeznawania-podgzania razem do synodu o rodzinie (s. 111). Najwigcej miejsca
po$wigca rozeznawaniu w rozdziale trzecim, piszgc o rozeznawaniu indywidualnym oraz
wspolnotowym 1 szczegdlowo omawiajac sposob jego realizacji. Te wskazowki moga by¢
pomocne nie tylko dla matzonkéw i rodzicéw pragnacych dobrze realizowac swoje powotanie,
ale szerzej: dla wszystkich, a szczegolnie tych, ktérzy nie rozumiejac istoty rozeznawania
1 sposobu jego prowadzenia, sceptycznie podchodza do synodu o synodalnosci.

Stowa uznania nalezg si¢ Autorowi za sposob podjecia przez niego kwestii roztropnego
towarzyszenia przez Koscidt osobom zyjacym w zwigzkach nieregularnych. Odwotujac si¢ do
6smego rozdziatu adhortacji Amoris laetita oraz rozwazan roéznych teologdw, w przystepny
sposob ukazal istot¢ rozeznawania duszpasterskiego odnosnie do tych osob, podkreslit
konieczno$¢ stosowania logiki mitosierdzia duszpasterskiego, ktora nie daje gotowych

sposobOw na rozeznawanie rdznych sytuacji z zycia malzensko-rodzinnego, nie staje



w opozycji do Bozego planu idealu takiego zycia. Autor podkreslit, ze rozeznanie
duszpasterskie wzgledem oséb zyjacych w zwigzkach nieregularnych nie moze by¢ z jedne;j
strony relatywistycznym podej$ciem do problemu, a z drugiej ,,zimnym” zastosowaniem
zalecen dogmatycznych lub nakazéw kanonicznych. Cenny jest postulat Autora dotyczacy
wprowadzania w duszpasterstwie rodzin naleznych narzedzi pomagajacych rozeznawac-
oddziela¢ idee od rzeczywistosci, jak tez uwzgledniania wskazanych przez papieza form
zaslaniania rzeczywistosci, wsrod ktorych wymienia puryzm, relatywizm, nominalizm,
formalizm, fundamentalizm i intelektualizm (zob. EG 231).

W czwartym rozdziale Autor podejmuje rozwazania nad zasadg cafos¢ jest wazniejsza
niz czes¢ 1 podkre$la, ze kluczem prowadzacym do jej zrozumienia jest filozoficzno-
humanistyczny kontekst relacji miedzyludzkich. Odwotuje si¢ do rozwazan wielu filozofow,
przywotujac nie tylko Arystotelesa, ale takze wspotczesnych nam M. Krapca, M. Bubera,
G. Marcela czy E. Przyware. Przywotuje tez podejscie do relacji prezentowane przez nauki
psychologiczne i socjologiczne. Piszac o przestance teologicznej, zwraca uwage na fakt, ze
cztowiek jako osoba wzrasta, dojrzewa 1 formuje si¢ w relacjach z drugim czltowiekiem.
Podkresla, ze komplementarno$¢ 1 integralno$¢ najpetniej zawieraja si¢ w Ewangelii gloszonej
w Kosciele, ktory—bedac Ludem Bozym i1 Ciatem Chrystusa—jest postrzegany przez Franciszka
jako catos¢. Wskazuje, ze caly Kos$ciol jest podmiotem ewangelizacji, ma on dociera¢ do
wszystkich ludzi, gloszac im mitosierdzie Boga i1 przekazywac¢ calo$¢ nauczania w swojej
doktrynie, zyciu i kulcie. Zauwaza, ze do catosci przestania koscielnego naleza Dekalog,
Chrystusowe btogostawienstwa, modlitwa Ojcze Nasz 1 sakramenty, przez ktore dokonuje si¢
proces zbawczy. Autor, formujac wnioski pastoralno-strategiczne, zwraca uwage na narzg¢dzia
shuzace osigganiu pelni rodzicielsko-matzenskiej, ktére sg zawarte w dziatajacym z mitosci
Kosciele. Dziatajac w okre$lonych kontekstach ma traktowaé je jako konkretne wyzwania
i opierac si¢ na rzetelnej i obiektywnej bazie naukowej, ktora jest teologia matzenstwa i rodziny.
Podkresla tez konieczno$¢ gloszenia kerygmatu, ktory pozwala zrozumie¢ istot¢ zycia wiary
rodziny chrzescijanskie;.

Znowu nalezy pochwali¢ Autora za zrozumiate ukazanie przestanki filozoficzno-
humanistycznej, ktorej centrum stajg si¢ rozwazania o relacjach. Jest to szczeg6lnie wazne
w kontekscie szerzacego si¢ indywidualizmu liberalnego i1 kolektywizmu. Dobrze, ze
w kontekScie przywolanych trendow Autor z takim naciskiem podkresla znaczenie
personalizmu oraz fakt, ze cztowiek odnajduje 1 realizuje samego siebie w relacji z drugim
cztowiekiem. Uznanie dla Autora nalezy si¢ takze za podkreslanie odpowiedzialno$ci calego

Kosciota, a wigc osoéb duchownych 1 §wieckich, za dzieto ewangelizacji oraz wskazywanie na



Jego miejsce w procesie zbawczym. Jest to wazne w kontek$cie widocznego u pewnej czesci
katolikow przekonania o indywidualistycznej drodze do zbawienia nie uwzgledniajacej roli
Kosciota. Réwniez zwrdcenie uwagi na konieczno$¢ realizowania dziatan duszpasterskich
budowanych w oparciu o wlasciwg wizje teologiczng matzenstwa i rodziny moze stawic czota
subiektywistycznemu podej$ciu do zbawienia.

Doceni¢ nalezy Doktoranta za wielkg umiejetnos$¢ interdyscyplinarnego podejscia do
podejmowanego zagadnienia. Rozpoczynanie prowadzonej narracji od przestanek
pozateologicznych i konsekwentne podazanie do przestanki teologicznej bardzo dobrze
swiadczy o wielkiej erudycji Autora. Dysertacja wpisuje si¢ w postulat Franciszka, aby
uprawia¢ teologie w sposob kontekstualny oraz interdyscyplinarny, na co zwrdcit on uwage
w liscie apostolskim Ad theologiam promovendam, zatwierdzajagcym nowe statuty Papieskiej
Akademii Teologicznej z 1 listopada 2023 roku. We wspomnianym dokumencie papiez,
apelujac, aby teologia byta feologiq zasadniczo kontekstualng, zdolng czytaé i interpretowac
Ewangelie w warunkach, w jakich na co dzien zyjq mezczyzni i kobiety, w roznych srodowiskach
geograficznych,  spotecznych i  kulturowych, podkre§la potrzebe jej uprawiania
transdyscyplinarnego, czyli interdyscyplinarnego w mocnym znaczeniu, co sprzyja lepszemu
zrozumieniu przedmiotu badan poprzez rozwazanie go z wielu punktow widzenia, ktore jednak
pozostajg tylko komplementarne i odrebne (4-5). Mozna powiedzie¢, Ze recenzowana
dysertacja jest wrecz modelowym pokazaniem tego, jak prowadzi¢ badania interdyscyplinarne.

W zakonczeniu rozprawy Autor podejmuje probe dokonania podsumowania i oceny
wynikdw swojej pracy, zauwazajac, ze cztery zasady papieza Franciszka stanowiq dla
duszpasterstwa rodzin pewnego rodzaju wklad w ukazywanie wizji chrzescijanskiej dla
podstawowej komorki spotecznej, jakq jest rodzina (s. 248). Podkresla on, ze jego studium
teoretyczne nie tylko usystematyzowato wiedze, ale przyblizylo duszpasterskie podpowiedzi
papieza Franciszka, ktore powinni zna¢ biskupi, ksieza, katecheci, doradcy Zycia rodzinnego
oraz mezowie i zony (s. 248).

Recenzent calkowicie zgadza si¢ z postulatem Autora, stawiajac zarazem pytanie:
dlaczego cze$¢ duchownych i1 wiernych $wieckich, w tym teologéw, z pewnym sceptycyzmem,
a nawet z krytyka, podchodzi do nauczania Franciszka nie tylko w konteks$cie duszpasterstwa
rodzin, ale co do calego jego nauczania? Szukajac odpowiedzi na powyzsze pytanie, mozna
wskazaé szereg przyczyn. Cz¢§¢ osdb ma jeszcze w pamigci obrazy zycia Jana Pawta Il oraz
Benedykta XVI 1 trudno si¢ im pogodzi¢ z zupehie inng wizja 1 stylem sprawowania postugi
piotrowej, jakie prezentuje Franciszek. Uwazaja nieraz, ze papiez kladzie w swoich

wypowiedziach szczegoélnie duzy nacisk na wymiar duszpasterski, rozwadniajgc doktryne.
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Nieche¢ do papieza wywotuje tez gloszenie przez niego pewnych tresci zwigzanych chociazby
z krytyka klerykalizmu czy radykalnym wzywaniem do nawrdcenia duszpasterskiego, co moze
budzi¢ opdr tych, ktdrzy nie chcg zrezygnowaé z wygodnego kryterium duszpasterskiego, ze
<<zawsze sig tak robito>> (zob. EG 33).

Warto zauwazy¢, ze postawa Franciszka wigze si¢ z kontekstem jego pochodzenia
z Argentyny. Papiez przez wiele lat byt biskupem Buenos Aires, co tez warunkuje tre$ci i sposob
jego nauczania, rozumienia problemow wspotczesnego $wiata, jak tez proponowane przez
niego rozwigzania. Trzeba tez podkresli¢, ze Franciszek jest jezuita uformowanym
w duchowosci ignacjanskiej, co réwniez ma wplyw na sposdb jego rozumowania
1 postepowania. Obiektywnie nalezy ponadto zauwazy¢, ze pochodzenie i osobowos¢ papieza
wplywaja na jego sposob komunikowania, w ktérym nieraz brakuje akademickiej precyzji, jaka
wystepowala u jego poprzednikow.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci nalezy doceni¢ fakt, iz ks. Olszewski
podkresla w swojej pracy, ze Franciszek odwotuje si¢ do nauczania i inicjatyw Jana Pawta II
odnos$nie do matzenstwa i rodziny. Nie jest on wigc papiezem, jak gloszg jego przeciwnicy,
podwazajacym ciggto$¢ nauczania Magisterium, ale wprowadza on do niego nowe, zwigzane
z odczytywaniem znakow czasu, elementy. Znawcy tematu podkreslaja, ze chociaz w jego
nauczaniu przewaza element praktycznego zastosowania mysli teologicznej, to jest on takze
teologiem.

Warto tutaj odwota¢ si¢ do fragmentu wywiadu udzielonego KAI w marcu 2019 roku
przez ks. dr. hab. Roberta Wozniak z UPJPII, dogmatyka, thumacza papieza Franciszka podczas
SDM w Krakowie. Stwierdzit on, ze chociaz Franciszek nie jest teologiem z profesji, nie napisal
zadnej ksiqzki [...] nie zmierzyl sie systematycznie, monograficznie z jakims wielkim tematem
teologii, to zauwaza u niego wizje teologiczna, szczeg6lnie jesli chodzi o prawdy wiary.
Catosciowa wizje teologiczng, w ktoérej papiez kladzie nacisk na teologie Kosciota
rozumianego jako Lud Bozy, stuzbe i okazywanie mitosierdzia ludziom ubogim duchowo
i materialnie, jak tez wychodzenia Kos$ciota na peryferie egzystencji dostrzega takze Recenzent,
ktory od lat analizuje pontyfikat Franciszka. Warto w powyzszym kontekscie odwola¢ sig
jeszcze raz do przywolywanego juz listu apostolskiego Franciszka Ad theologiam
promovendam zatwierdzajacego nowe statuty Papieskiej Akademii Teologicznej z 1 listopada
2023 roku. We wspomnianym dokumencie papiez, piszac o sposobie uprawiania teologii,
podkresla, ze chodzi o jej charakter duszpasterski, ktory powinna przyjgé jako catos¢, a nie
tylko w swoim jednym obszarze: bez przeciwstawiania teorii praktyce zaleca sig, aby refleksja

teologiczna rozwijala sie metodq indukcyjng—wychodzgc od roznych kontekstow konkretnych
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sytuacji, w ktorych znajdujq sie ludzie—pozwalajgc, aby rzeczywistos¢ stawiata jej powazne
pytania, aby sta¢ sie rozeznawaniem ,,znakow czasu” w gloszeniu zbawczego wydarzenia
Boga-agape, udzielajgcego sie w Jezusie Chrystusie. Papiez podkresla, aby teologia oddawata
sie na stuzbe ewangelizacji Kosciota i przekazywania wiary 1 apeluje, aby przy jej uprawianiu
zostala uprzywilejowana wiedza zdroworozsqdkowa ludzi, ktora jest w istocie locus theologicus
(8).

Warto doceni¢ Doktoranta za to, ze sprobowal wskaza¢ inspiracje wplywajace na
sposob myslenia i postepowania Franciszka, odwotujac si¢ do trzech osoéb: ks. Gastona
Fessarda (1897-1978), francuskiego jezuity i filozofa, ks. Romana Guardiniego (1885-1968),
wloskiego teologa, filozofa religii i liturgisty oraz wspotzatlozyciela Towarzystwa Jezusowego,
ks. Piotra Fabra (1506-1546). Szkoda, ze piszac o wptywie tych trzech postaci na Franciszka,
nie przedstawit on szerzej pogladow gloszonych przez ksiezy Gastona i Guardiniego,
a skoncentrowat si¢ tylko na cechach osobowosci ks. Fabra, ktorego Franciszek kanonizowat
w 2013 roku. Szersze ukazanie ich pogladow pomogloby jeszcze lepiej zrozumie¢ sposob

myslenia 1 postegpowania papieza.

3. Ocena formalna

Dokonujac formalnej oceny rozprawy ks. Olszewskiego, trzeba podkresli¢, ze jej
konstrukcja bardzo dobrze stuzy celom postawionym przez Autora. Kazdej z omawianych
zasad wspotzycia spolecznego w kontekscie wykorzystania jej w duszpasterstwie rodzin
poswiecit on jeden rozdzial. Zostata zachowana proporcja objetosciowa pomiedzy
poszczeg6lnymi rozdzialami. Na docenienie zastuguje bardzo logicznie stworzona
1 konsekwentnie realizowana koncepcja metodologiczna kazdego rozdziatu, sktadajacego sie
z trzech cze$ci. Pierwszym krokiem w harmonijnym tworzeniu struktury kazdego rozdziatu jest
filozoficzno-humanistyczna przestanka wstepna. Nastepnie Autor przedstawia przestanke
gldwna — teologiczng, aby pdzniej przedstawi¢ wniosek nazywany przez niego wnioskiem
pastoralno-strategicznym. Nie negujac takiego dookreslenia terminu wniosek, Recenzent
zastanawia si¢, czy nie lepszym byloby poslugiwanie si¢ proponowanym przez ks.
R. Kaminskiego, nestora polskich pastoralistow, okresleniem postulat pastoralny. Okreslenie
wniosek odnosi si¢ do podsumowania dotychczasowych rozwazan, a postulat, ktory jest
budowany w oparciu o wniosek, wskazuje na dziatania, ktore powinny by¢ realizowane

w przyszto$ci. Omawiajac strukturg poszczegdlnych rozdziatéw, doceni¢ nalezy wprowadzenia
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1 podsumowania, ktorych lektura pokazuje, jak Doktorant konsekwentnie realizuje postawione
przez siebie cele.

Konstrukcja tak wstepu, jak i zakonczenia, jest poprawna, zawiera wszystkie wymagane
elementy. Recenzent ma jednak poczucie pojawiajacego si¢ nieraz we wstepie chaosu
kompozycyjnego. Autor pisze najpierw o podejmowanych badaniach z zakresu problematyki
duszpasterstwa rodzin 1 probach stworzenia jego modelu, pdzniej o wyborze Franciszka, jego
duchowych 1 intelektualnych inspiracjach oraz dzialaniach na rzecz duszpasterstwa rodzin.
Nastepnie Autor wspomina o czterech zasadach zycia spotecznego ukazanych w Evangelii
gaudium, formujac hipoteze badawcza. Po tym Doktorant wraca do wskazania inspiracji
duchowych Franciszka, pokazujac, co zbada w pracy i definiujac istote duszpasterstwa rodzin.
Po charakterystyce zrodet ukazuje cel pracy 1 pytania badawcze. Nastepnie charakteryzuje
metody badawcze, a pdzniej omawia strukture pracy i przedstawia uklad metodologiczny
kazdego z rozdziatow. Na koncu przywoluje Amoris laetita 1 wskazuje na jej tacznos¢
z czterema zasadami zycia spotecznego. Czy Doktorant nie mogt zadba¢ o to, aby bardziej
pogrupowac pewne mysli odnoszace si¢ do hipotezy badawczej i realizowanego celu? Szkoda,
ze we wstepie zabrakto wprost uzytego terminu problem badawczy. Recenzent dziwi si¢ troche
Doktorantowi, ktory z jednej strony tak logicznie i precyzyjnie skonstruowat poszczeg6dlne
rozdziaty, a z drugiej nie zadbal do konca o harmonijne utozenie poszczegdlnych elementow
wstepu.

Zupetnie inne odczucia rodza si¢ po lekturze zakonczenia pracy, gdzie wida¢ bardzo
logiczny uktad nastgpujacych po sobie elementow. Szczegodlnie cenne jest istotowe ukazanie
wszelkich dzialan dokonanych przez Doktoranta: ukazanie czterech zasad jako modelu
konkretnych i konstruktywnych obszaréw dziatalno$ci Ko$ciota, dokumentowanie naukowo$ci
i charakteru teologicznego malzenstwa, zobrazowanie funkcjonowania teologii pastoralne;j,
przypomnienie o koniecznosci taczenia konstytutywnych odniesien do danych empirycznych
(s. 250-251). W tym ostatnim punkcie powinien znalez¢ si¢ zawarty we wstepie postulat badan
dotyczacych diagnozy w kwestii potwierdzenia skutecznosci czterech zasad na grupie
wybranych rodzin, o czym Recenzent juz wspominatl.

Podziw Recenzenta budzi zawarto$¢ przedstawionej na 16 stronach interdyscyplinarnej
bibliografii. Zostala ona bardzo logiczne skonstruowana, obejmujac trzy dzialy: teksty
zrodlowe, literature przedmiotowa i pomocnicza. Z kolei Autor podzielil teksty zrodtowe na
sze$S¢ blokow: dokumenty Soboru Watykanskiego II, dokumenty papieskie, nauczanie
papieskie, dokumenty Stolicy Apostolskiej, ksiegi liturgiczne, inne dokumenty. Zgromadzona

interdyscyplinarna bibliografia pozwolita na konsekwentng realizacj¢ przyjetego zatozenia
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konstrukcyjnego kazdego z rozdziatow, ktory zawiera przestanki filozoficzno-humanistyczne,
teologiczne 1 wnioski pastoralno-strategiczne.

Drobna watpliwo$¢ Recenzenta budzi podawanie Rzymu jako miejsca przepowiadania
i dzialalno$ci Franciszka. Scislej rzecz biorac powinien to byé Watykan. Recenzent zauwazyt
tez pewien brak konsekwencji przy podawaniu przez Autora numerdéw stron artykutow
z czasopism naukowych. W niektérych przypadkach Doktorant podaje wszystkie numery stron
(np. DROZDZ B.: Nowa ewangelizacja—proba definicji. ,,Legnickie Wiadomosci Diecezjalne”
3:2011 nr 3 s. 121-125; WIELEBSKI T.: Swieccy w duszpasterstwie misyjnym w oparciu o
nauczanie papieza Franciszka. ,,Warszawskie Studia Pastoralne UKSW” 25:2014 nr 4 s. 193-
224; WOJTOWICZ N.: Pojecie i funkcjonowanie stereotypu. Dychotomiczny obraz masona ze
szczegolnym uwzglednieniem autostereotypu polskich ,,braci” u progu Il RP. ,Musica Sacra
Nova” 1:2017 nr 1 s. 394-427), a przy wigkszo$ci dziet wymienianych w bibliografii podaje
tylko te strony, do ktorych odwotywat si¢ w przypisach.

Jezyk rozprawy jest jasny 1 zrozumialy, dzigki czemu pracg czyta si¢
z zainteresowaniem. Trzeba szczegodlnie doceni¢ Doktoranta za jasne i precyzyjne wyrazenie
pogladow filozofow, psychologdéw i socjologdw, co przeciez nie jest tatwa rzecza. Przypisy
w pracy wykonane zostaly poprawnie, w systemie kropkowym, ktéry jest konsekwentnie
stosowany w calej dysertacji.

Autor, tworzgc przypisy, nie unikngt jednak drobnych usterek. W przypisie 13. czton
tytutu rozdziatu z monografii zbiorowej ks. R. Kaminskiego ...pastoralnej powinien by¢ pisany
matg literg. Matg literg powinien by¢ takze pisany drugi czton tytulu adhortacji apostolskiej
Franciszka Amoris laetita (przypis 27 s. 19; przypis 28 s. 20; przypis 176 s. 70; przypis 204
s. 184; przypis 217 s. 187; przypis 109. s. 230; przypis 112 s. 231), drugi czton tytutu dzieta G
. Millera dogmatyka katolicka (przypis 26 s. 18) czy tez monografii ks. Cz. Bartnika pod tym
samym tytutem (przypis 62 s. 150). Z kolei wielka literg powinien by¢ pisany rzeczownik
Kosciot w tytule artykutu Z. Glasera (przypis 91 s. 92) czy w artykule J. Krzywdy (przypis 108
119 s. 160). Brakuje spacji miedzy s. a numerem strony (przypis 112 s. 48; przypis 118 s. 49;
przypis 111 s. 98; przypis 156 s. 111; przypis 157 s. 111; przypis 55 s. 148; przypis 184 s. 180;
przypis 107 s. 229). W przypisie nr 3 na s. 133 zabraklo numeréw stron z oksfordzkiego
stownika filozoficznego, ktérego drugi i trzeci czton tytulu powinny by¢ napisane matg litera.
Nie potrzeba kropka po skrocie nr (przypis 101 s. 228).

Wspomniane powyzej drobne braki nie umniejszaja wartosci catej pracy. Nie byloby
tak merytorycznie i formalnie dobrej dysertacji, gdyby nie osoba promotora ks. prof. dr. hab.

Bogustawa Drozdza. Recenzent pragnie doceni¢ Jego osobe podkreslajac, ze nie raz korzystat
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z jego wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji, ubogacajac si¢ rzetelnoscia i1 solidnoscig badawcza,

a takze innymi cechami osobowos$ciowymi.

4. Kwestie do dyskusji

Kwestia duszpasterskiego towarzyszenia Ko$ciota rodzinie i matzenstwu jest jednym
z najwazniejszych wyzwan czaséw obecnych.

Recenzent prosi Doktoranta, aby bioragc pod uwage trzy przestanki: nauczanie
Franciszka dotyczace duszpasterskiego towarzyszenia rodzinom, obecng ich sytuacje w Polsce
ukazywang w badaniach socjologicznych oraz uwarunkowania pracy duszpasterskiej w naszym
kraju, odpowiedzial na nastepujace pytania:

1) Ktore ze wskazan Franciszka dotyczace duszpasterskiego towarzyszenia
rodzinom nie zostaty jeszcze w dostatecznym stopniu zrealizowane w Polsce?

2) Jakie kierunki dziatah powinien podja¢ Kosciol w Polsce, aby wiasciwie

towarzyszy¢ rodzinom, uwzgledniajac ich sytuacje 1 potrzeby?

5. Wnhniosek koncowy

Recenzowana praca doktorska ks. Olszewskiego Status czterech zasad wspotZycia
spolecznego w duszpasterstwie rodzin. Studium pastoralne w Swietle nauczania papieza
Franciszka stanowi niezwykle interesujace studium. Po jego lekturze mozna powiedzie¢, ze
Autorowi udato si¢ w komplementarny sposob, z wykorzystaniem interdyscyplinarnych zrédet,
przedstawi¢ catosciowy, uwzgledniajacy cztery zasady zycia spotecznego proponowane przez
Franciszka, model duszpasterstwa rodzin. Jego konsekwentna realizacja moze dobrze
odpowiada¢ na pojawiajace si¢ znaki czasu. Swoja dysertacja wypetil on luk¢ dotyczaca
omawiane] problematyki w polskim pi$miennictwie. Recenzent usilnie zachgca Autora do
wydania dysertacji w formie ksigzkowej. Bedzie to wlasciwa odpowiedZ na pojawiajacy sie
znak czasu zwigzany z potrzebg duszpasterskiego towarzyszenia Kosciota rodzinie, stuzac
zarazem popularyzowaniu nauczania Franciszka. Recenzent sugeruje, aby zostala ona
przedstawiona gremiom Konferencji Episkopatu Polski zajmujacym si¢ budowaniem wizji
1 koncepcji duszpasterstwa rodzin.

Autor recenzowanej pracy wykazat si¢ umiejetno$cia pracy naukowej w zakresie
stawiania probleméw badawczych, krytycznej analizy Zrodel w celu rozwigzania tychze
problemow, zdolno$cig syntezy i wyciggania uprawnionych wnioskéw z przedstawionych

uprzednio przestanek. Pomimo wskazania niewielkich mankamentow Recenzent uwaza, ze
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recenzowana rozprawa spetnia normy stawiane w odpowiednich przepisach panstwowych
1 koscielnych pracom doktorskim i dlatego wnioskuje do Rady Instytutu Nauk Teologicznych
PWT we Wroctawiu o dopuszczenie ks. mgr. lic. Mateusza Olszewskiego do dalszych etapow
przewodu doktorskiego. Jednoczesnie postuluje wyrdznienie dysertacji ze wzgledu na jej

nowatorski charakter, zwiazany z podej$ciem interdyscyplinarnym.

Warszawa, dnia 10 wrzes$nia 2024 roku
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