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Recenzja rozprawy doktorskiej
Elzbiety Olczak, pt. , Cztowiek jako imago Trinitatis w Summa Theologiae Swietego
Tomasza z Akwinu”, napisanej na seminarium z Teologii Duchowosci Kaptanskiej
i Zycia Konsekrowanego pod kierunkiem bp prof. dr hab. Jacka Kicinskiego CMF.
Nie jest przypadkiem, ze rozprawa doktorska Elzbiety Olczak zostata przygotowana na
seminarium z teologii duchowosci kaptaniskiej i zycia konsekrowanego, gdyz
niewatpliwie zagadnienia antropologiczne a zwtaszcza soteriologiczne w teologii naleza
do niezwykle waznych fundamentéw catej teologii duchowosci. Wystarczy wspomniec o
szeroko omawianych w dysertacji, klasycznych teologiczno-duchowych kwestiach taski
Bozej, cndt i kontemplacji. Tym bardziej warto pochyli¢ sie nad ich ujeciem w pismach
najwigkszego $redniowiecznego autorytetu, jakim jest niewatpliwie $wiety Doktor
Kosciota Tomasz z Akwinu. Praca doktorantki jest cenna réwniez dlatego, ze nie
ogranicza sig do przedstawienia pogladéw Doktora Anielskiego, ale potrafi do nich
podejs¢ krytycznie, pokazujac, ze réwniez tak wielki autorytet przed siedmioma wiekami
reprezentowat poglady, ktére dzi$ s nieaktualne. Oczywiste jest, ze przez tyle wiekéw
specjalisci zajmowali sie wszystkimi istotnymi tematami w dorobku Doktora KoSciota.
Rowniez wspoétczesnie jest wiele opracowan w literaturze Swiatowej, w tym, chocby
liczne publikacje w European Journal for the Study of Thomas Aquinas. Nie przeszkadza
to w przyjeciu oryginalnosci ocenianej pracy, gdyz jej autorka nie tylko bada pewien
aspekt nauczania Tomasza, ale odnosi sie tez do najwazniejszych wspétczesnych pozycji
wydawniczych poswigconych jego dziedzictwu. Stara sie tez oceni¢ to nauczanie nie
tylko w Swietle podzniejszej mysli tomistycznej, ale przede wszystkim w $wietle
aktualnego nauczania Kosciota.
1. Ocena formalna i metodologiczna rozprawy
Tytut: ,Cztowiek jako imago Trinitatis w Summa Theologiae $wietego Tomasza z Akwinu”
jasno wskazuje cel naukowych badar doktorantki. Autorka w catej pracy konsekwentnie
skupia sie na wiezi Tomaszowego wyktadu trynitarnego z jego antropologia. W tytule
zawarta jest tacinska nazwa dzieta Tomasza, co zastuguje na podkreslenie. Doktorantka
pracowata na facifskim oryginale i cho¢ postugiwata sig ttumaczeniami, tam, gdzie byty
niezadowalajace, proponowata wtasne przektady. Niewatpliwie wptywa to pozytywnie
na wartos¢ dysertaciji.
Struktura. Rozprawa zawiera wykaz skrotéw, wstep, trzy rozdziaty, zakoriczenie i
bibliografie, ktére razem stanowig 241 stron. Praca jest obszerna. Struktura pracy jest
poprawna. Kazdy punkt koriczy sie solidnym podsumowaniem. Autorka doktoratu
wychodzi od fundamentalnego pytania: w jaki sposéb $w. Tomasz ukazuje cztowieka
jako obraz Tréjcy Przenajswietszej? Odkrywajac tajemnice Boga w cztowieku postuguje
sie Tomaszowymi zasadami porzadkujgcymi: exitus-reditus, vestigium-imago-similitudo,
creatio in natura, recreatio in gratia i similitudo in gloria. Dla trzyrozdziatowej struktury
pracy najwazniejszy wydaje sie tu klucz oparty na triadzie: vestigium-imago-similitudo.
Pierwszy rozdziat, po przedstawieniu Trojcy i Jej zwigzku ze stworzeniami w oparciu o
schemat exitus-reditus, ukazuje relacje migdzybytowa okre$lang mianem vestigium —
slad. Rozdziat drugi dotyczy cztowieka jako imago Trinitatis w naturze i tasce. Obraz Bozy
zostat tu zanalizowany w oparciu o zasade porzadkujaca: creationis-recreationis-
similitudninis, prowadzac od stworzenia, przez konsekwencje grzechu, ku powrotowie
przezt taske Chrystusa (reditus per Christum). Rozdziat ten stanowi odpowiednie




przygotowanie do trzeciej i ostatniej czesci poswieconej kwestii podobieristwa —
similitudo. Zostaje w nim omdéwione upodobnienie do Trojcy Swietej w tasce i chwale.
Autorka poddaje analizie organizm duchowy, poswigcajac sporo uwagi cnotom, oraz
kwestii usprawiedliwienia i zastugiwania de congruo ide condigno. Jej wywody
konsekwentnie prowadza do opisu visio beatifica i ukazania najdoskonalszego przykfadu
obrazu Trdjcy Swietej w cztowieku, czyli Matki Bozej jako imago Trinitatis. Taka struktura
pracy jest logiczna i konsekwentnie przeprowadzona. Dzieki temu prace czyta sie z
prawdziwym zainteresowaniem.

Zrédta i literatura przedmiotu. Autorka siega nie tylko do oryginaftu w postaci Summa
Theologiae, ale takze do innych dziet swigtego Tomasza, potrzebnych do lepszego
zrozumienia danej kwestii. Dla teologii duchowosci szczegolne znaczenie ma fakt, ze
Tomasz znat i komentowat pisma Pseudo-Dionizego Areopagity, co tez zostato dobrze
ukazane w doktoracie. Bardzo dobre i réwniez poniekad podyktowane dzietem Doktora
Anielskiego jest state odnoszenie sig do pism $w. Augustyna. Podobnie jest w wypadku
dziet $wietych: Hilarego, czy Jana Damasceriskiego. Chodzi tu gtéwnie o autoréw, ktorzy
pochylali sie nad tajemnica Trojcy §wietej. Dodatkowo jednak, wiele z omawianych
klasycznych dziet okresu patrystycznego i $redniowiecznego pozostaje odniesienia
teologii duchowosci. Na pochwate zastuguje swiadome siegniecie po przektad Woulgaty
Pisma Swietego w wersji Jakuba Wujka. Autorka ustrzegta sie przez to czestego btedu,
polegajacego na sztucznym przyporzadkowywaniu Biblii Tysigclecie do tekstéw sprzed
wiekéw. Réwniez godne uwagi jest obszerne korzystanie z nauczania Magisterium
Kosciota, zwtaszcza tam, gdzie dokumenty soborowe, synodalne czy papieskie koryguja
poglady Dominikarskiego Teologa. Na prawdziwe uznanie zastuguje dobdr literatury
przedmiotu, gdzie pojawiaja sie najwazniejsze nazwiska nie tylko badar tomistycznych,
ale teologii w ogolnosci i duchowosci w szczegolnosci. Chodzi zwtaszca o takich autoréw
jak: Bartnik, Chenu, Emery, Ferdek, Gatuszka, Garrigou-Lagrnage, Gilson, Granat,
Kiciski, Krapiec, Liszka, Lubowicki, Margerie, Maryniarczyk, Paluch, Przanowski,
Ratzinger, Salij, Stepien, Swiezawski, Tenace, Torrell, Tupikowski i Zdybicka.
Szczeg6lnym zainteresowaniem ostatnio Cieszy sig praca ojca M. Palucha, »Dlaczego
Tomasz”, do ktérej odnosi sie autorka dysertacji.

Metoda. Wazine jest, ze autorka zna i stosuje metodologiczne podstawy teologii
duchowosci autorstwa ks. prof. Marka Chmielewskiego. Godne uwagi jest pragnienie
unikania ,deformaciji gnostycznej”, czyli zacierania granic miedzy poznaniem
naturalnym a poznaniem nadprzyrodzonym. Autorka stara sig zwracad na te rdznice
uwage réwniez w trakcie redagowania dysertacji. Zasadniczo postuguje sie metoda
teologiczng pozytywng oraz metoda historyczna. Przyjmuje tez jako podstawowa zasade
metodologiczng personalizm. Postuguje sie analogig jako narzedziem niezbednym do
przyblizenia tajemnicy obrazu cztowieka jako imago Trinitatis. Wszystko to Swiadczy o
duzej Swiadomosci metodologicznej autorki doktoratu.

2. Merytoryczna wartoé¢ rozprawy

Doktorantka dotyka kilku bardzo istotnych zagadnien, ktére stanowig doskonaty
materiat do dyskusji. Pierwsza kwestig, ktdra niejako powraca w catej rozprawie jest
rozumienie wartosci ludzkiego ciata. Autorka wydaje si¢ nie byé do korica
usatysfakcjonowana stwierdzeniem Tomasza, ze obrazu Bozego w cztowieku nie nalezy
upatrywac wedtug ciata. Tak trzeba rozumiec przytoczenie pogladéw wtoskiej teolozki
Micheliny Tenace, ktéra w oparciu o stanowisko $w. Ireneusza z Lyonu, podkresla
godnos¢ ludzkiego ciata uksztattowanego ,na obraz Tego, ktéry przyjat je, aby
zamieszkac wsrod nas”. Teolozka, prowadzac refleksje nad uczestnictwem ciata w byciu
obrazem Boga, wskazuje na centralne misteria wiary chrzedcijaniskiej w postaci




Wcielenia i Eucharystii. Chrystus, prawdziwy Bég iprawdziwy cztowiek jest
pierwowzorem, na ktdérego obraz ipodobieristwo zostat uczyniony Adam ijego
potomstwo. Kolejnym argumentem za tym, ze ciato cztowieka zostato stworzone na
obraz Boga jest zapowiedZ zmartwychwstania ciat uwielbionych iich uczestnictwa
w chwale Bozej. Z cafej tej analizy wynika zdanie doktorantki: ,Ciato cztowieka éw.
Tomasz takze zaliczyt do $ladéw Tréjey Swietej, anie do obrazu Boga. Natomiast
wspotczesnie godnosc ludzkiego ciata widzi sie w uksztattowaniu go na obraz Bozy”.
Uwazam ten fragment doktoratu za bardzo istotny, réwniez dlatego, ze pokazuje
zdolno$¢ autorki do krytycznego spojrzenia na dorobek omawianego Doktora Kociofa.
Z samego tekstu dysertacji nie wynika jednak jasno, jakie zdanie na ten temat ma
doktorantka. Jak widzi godnos$¢ ludzkiego ciata? Jakie to ma znaczenie dla rozumienia
duchowosci, ktéra nie tyle jest nauka o ludzkim duchu w odréznieniu od ciafa, ale o
dziataniu Ducha w catym cztowieku. Pewna dwuznacznoéé tego podejscia do ciata w
pismach Doktora Anielskiego pojawia sie réwniez pézniej w poréwnaniu obrazowosci
Bozej cztowieka i aniota.

Drugg interesujaca kwestig, scisle zjednoczong z pierwszg, jest pytanie o troisty obraz
Bozy w rodzinie, czyli w mezu, zonie i dziecku. Za Augustynem Tomasz odrzuca taka
interpretacje z wielu powoddw. Tymczasem $wieta Patronka Europy Edyta Stein w
»Endliches und ewiges Sein. Versuch eines Aufstiegs zum Sinn des Seins” stwierdzita, ze
zarowno swiety Augustyn, jak i Tomasz odrzucili szukanie Bozego obrazu w mnogosci
duchowych osdb. Dlatego na przyktad tréjca mezczyzny, kobiety i dziecka nie stanowita
dla nich bezposrednio odwzorowania wewnatrzbozego zycia, gdyz traktowali zrodzenie
potomstwa jako akt cielesny. Dla $wietej, jesli zjednoczenie oséb prowadzace do
zrodzenia potomstwa ujmie sig jako wolny, duchowy akt oddania, mozna w nim widzie¢
obraz Trojcy Swietej. Faktycznie znajdujemy u Edyty Stein proby takiej interpretacji we
wezesdniejszych pracach, gdy piszac o Tréjcy Swietej stwierdzita, ze jak Syn pochodzi z
Ojca a Duch z Obu, tak kobieta pochodzi od mezczyzny a z obojga rodzi sie potomstwo.
Ten obraz powtarza sie w dziele Zbawienia, gdy z przebitego boku Zbawiciela powstaje
Jego Oblubieniac — Koscidt, ktorej zbawieni sg dzieémi. Co na ten temat sqdzi
doktorantka?

Wreszcie trzecim, zwigzanym z poprzednimi, problemem jest kwestia Niepokalanego
Paczgcia Najswietszej Maryi Panny. Autorka dysertacji bardzo solidnie i uczciwie
relacjonuje poglady Akwinaty w tej materii. Odnosi sig rowniez do Bernarda z Clairvaux
i Dunsa Szkota, oraz wspdtczesnych mariologéw. Istotna jest tu korekta pogladéw na
temat animacji po poczeciu. Jak pisze doktorantka: ,Jednakze gtéwnym i zasadniczym
powodem, dla ktérego $w. Tomasz odrzuca mozliwoéé uswiecenia Maryi przed
pofagczniem sie Jej duszy z ciatem w tonie Jej matki jest obawa, ze uwtaczatoby to
godnosci Chrystusa, jako Zbawcy wszystkich bez wyjatku”. Ostetcznie Koscidt rozwigzat
problem mdwiac o odkupieniu uprzedzajgcym i o tym, ze Maryja jest pierwszg wsrdd
odkupionych przez Chrystusa. Kociot ogtoszajgc dogmat stwierdzit, ze stato sie to ze
wzgledu na przyszte zastugi Syna. Jednak ostatnio w wielu srodowiskach pojawia sie
postulat ogtoszenia dogmatu o Maryi Wspotodkupicielce. Czy zdaniem doktorantki takie
tendencje potwierdzajg obawy $wietego Tomasza?

Praca zawiera wiele innych interesujacych kwestii. Dla przyktadu, w literaturze
teologicznej znajdziemy rozumienie obrazu jako nieutracalnego a podobienstwa jako
zwigzanego z utracalna taska. Co by powiedziat na takie ujgcie Sw. Tomasz? Inny problem
to sygnalizowane w pracy ujecie swigtego Augustyna, ktéry stwierdza, ze w umysle
znajduje sie obraz Tréjcy Przenajswietszej pod wzgledem pamigci, mysli iwoli. U
Tomasza jest to bardziej kwestia myslenia i chcenia. Wiemy jednak, ze triada w teologii




duchowosci ma fundamentalne znaczenia, skoro Jan od Krzyza ukazat zjednoczenie z
Bogiem rozumu, pamigci i woli w oparciu o wiare, nadzieje i mito$é. Co na to
powiedziatby $w. Tomasz? Podobnie wielkg kariere zrobit komentarz Akwinaty do
analogii trynitarnych wystepujacych u $w. Augustyna, ktéry wymienia trzy rodzaje
obrazéw w cztowieku: w widzeniu cielesnym, w widzeniu wyobrazeniowym oraz
w widzeniu intelektualnym. Na tym podziale zbudowano catg teorie wizji. Czy
doktorantka zna losy tych poje¢, choéby w twérczodci Jana od Krzyza?
Oczywiscie, réwniez teza Tomasza, ze celem Wecielenia jest zbawienie polegajace na
duchowym uwolnieniu cztowieka, przez wieki rodziata pytania: Czy bez grzechu by sie
nie wcielit? Czy niebo to powrdt do pierwotnego rajskiego stanu, czy co$ wigcej? Wtedy
cztowiek mogt nie grzeszy¢. Po upadku, nie mogt nie grzeszyé. Czy w niebie nie moze
grzeszyc? Skoro tak, to jest to co$ wiecej, niz stan pierwotny.
3. Uwagi szczegotowe
Jak juz wskazano, wysoko nalezy oceni¢ wtasne ttumaczenia z taciny, zwtaszcza tam,
gdzie autorka uwaza ich przytoczenie, wraz z oryginatem, za kluczowe. Czasami jednak
wydaje si¢ by¢ to niepotrzebnym powtdrzeniem tych samych tresci, raz po facinie,
nastgpnie we wtasnym ttumaczeniu, a wreszcie w wyjasnieniu tekstu ttumaczonego, jak
to jest chocby w przypadku analizy pojecia , $lad”.
Tytuty dziet w tekscie winny byé jako$ uwidocznione, by nie zlewaty sie z tekstem autorki.
Stowo: ,babo-chtop” to zartobliwe ttumaczenie, ktére jednak moze byé¢ odebrane jako
obrazliwe.
W pewnym momencie autorka pisze o drugim tytule. ,Szczegdlnie ten drugi tytut —
Doktor Anielski” trzeba doprecyzowag, gdyz nie wynika z tekstu, o jaki pierwszy tytut
moze chodzic.
Praca jest napisana piekna polszczyzng i dojrzatym jezykiem teologicznym. Rzadko kiedy
napotyka sie na zdania niezrozumiate, jak: ,Na koricu zostanie przedstawiona Maryja
jest najdoskonalszg ikong Trojcy Swietej, ktora jest obrazem doskonatym
i najpiekniejszym”.
4. Wniosek koricowy
Oceniana rozprawa doktorska nosi walory pracy interdyscyplinarnej w zakresie teologii
i filozofii. Ukazuje wnikliwie i trafnie cate zagadnienie imago Trinitatis w cztowieku,
wedtug $w. Tomasza z Akwinu. Autorka aktualizuje nauczanie Akwinaty w oparciu o
teksty wspdtczesnych teologéw, nauczanie Soboru Watykaniskiego I, papiezy i
Katechizmu Kosciota Katolickiego. Praca doktorska Elzbiety Olczak stanowi udane
studium z historii i teologii duchowoici. Zostata napisana dojrzatym jezykiem
teologicznym. Obszerna dysertacja w sposdb systematyczny porusza wiele istotnych
filozoficznych, teologicznych i duchowych zagadnied. W pracy zdarzajg sie wprawdzie
btedy literowe, ktére zapewne zostang poprawione w procesie przygotowania tekstu do
ewentualnej publikacji i nie obnizaja wysokiego poziomu merytorycznego.
Uwzgledniajgc nowatorskie podejscie do tematu, rozlegty materiat Zrédtowy i tatwoéé w
postugiwaniu sie metodami badawczymi stwierdzam, ze recenzowana praca spetnia
wymagania stawiane tego typu opracowaniom i stawiam wniosek do Senatu
Papieskiego Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu o dalsze procedowanie
postepowania o nadanie stopnia doktora.
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Tezy do egzaminu Elzbiety Olczak:

1. Duchowos¢ trynitarna.

2. Swiety Tomasz z Akwinu jako teolog.

3. Pojecie kontemplacji w duchowoéci chrzescijanskiej.
4. Personalizm chrzescijaniski.

5. taska i natura wedtug $wietego Tomasza z Akwinu.
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